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gurup parti! arkadaş, Hk adım olarak, 


imi Azhar yönelimini. дейин» Кы. 


Bu metin, dikkatin İoeelendiği taktir- 
de, sym vamanda, gelecek yönetimin ey- 
lem programının ana haillarım da ortayu 
koyduğu görülecektir. 


Bunlar, hatırlanacağı Олеге, EMEK'in 
masa icin sart gördüğü fikirlerdir. Aşağı- 
Ча bo meini аушен veriyorur. 


р 

TÜRKİYE İşci PARTİSİ 
GENEL HASKANLIGINA 
ANKARA 


Biz, aşağıda İmzaları bulunan ve Far- 
tinin tüzük, program ve Büyük Hongre 
kararlarına candan bağlı ve şimdiye ka- 
баг muhtelif kademelerinde куш görev 
we #orumluluk yüklenmiş veya halen gë- 
revde bulunan partier; Genel Нафил 
Mehmet All Aybar'ın, teorik sapmusndan 


Aankara : Yalçın Cerit eski İl Başkanı, Osman Sa- 
kalsız eski İl Sekreteri, Sadun Aren Genel Yönetim Kurulu 
üyesi, Behice Boran Genel Yönetim Kurulu üyesi Saban 
Erik Genel Yönetim Kurulu üyesi, Minnetulinh Haydaroğ- 
ha eski Merkez Yürütme Kurulu üyesi, 

Balıkesir : Adil Bayrı eski İlçe Başkanı, 

Eskişehir : Turgut Kazan eski İl Başkam, 

Gaziantep : Şükrü Seçinti İl Başkanı, Zeki Torun İl 


Sekreteri, Sabri Emre fl Saymanı, 


Giresun : Mustafa Oksal İl Başkanı, Özkaya Güvendi 


H Temsileisi, 


İstanbul : Murat Sarıca eski İl Yönetim Kurulu Üye- 
si, Nihat Sargın Genel Yönetim Kurulu üyesi, 


2. 


başlayan ve bügüne kadarki айгы içinde 
eylemde somutlaşan kişisel yönetim'inin, 
Parttmizin bugün içinde bulunduğu daği- 
ши durumunun esas nedeni olduğunda gë- 
rüş birliğine varmış bulunuyoruz. 

Şöyleki : 

1) Gosyalliemin ilminden saparak. 
Partimizin karakterini belirleyen İğçi mm- 
біл demokratik öncülüğü ilkesini ve Ans- 
yalist mücadelenin temel ilkelerinden olan 
Biinçlemne'yi reddetmiştir. Buna bağlı 
olarak, türüğümlüzün Amir hükümlerinden 
aup son büyük Kongremiz kararında so- 
mut İfadesini bulan derinlemesine öryül- 
jawne ve eğilim konusunu Шшиайп Siesin- 
de, flllen hiçe saymıştır. Programımızda 
yer alan ve Özellikle jik ağızda yapilacak 
dönüşümler olarak gösterilen reformiann 
yerçekleşiirilmesi halinde sosyalizmin ta- 
mamen teşekkül edeceğini Юа etmiştir 
Büyük Kongremizde alınan tüzük ve prog- 
ramımızın geliştirilmesi kararı doğrultu- 
nunda ciddi hiç bir adım atılmamışlır. 


п) İkinci Büyük Kongremizin kara- 
mnda belirlenen Türkiye'de — Sosyalizmin 
aşağıdan yukarı demokratik bir yoldan 
gorçekleşeteği tezini, yalniz ve уйшшга 
emekçilerin Hate başlarına getirilmeleri 
anlamında yorumlayarak propagandasını 
yapmış, gerçekte воп uygulamada görül- 
düğü gibi bunun da tersine hareket etl- 
mistir. 


HI) Burunla birlikte. somralist mücü- 
deley!, eğltilmiş ve militan bir örgille di- 
yanmakzazın yalnızca genel bir propagan- 
da Пе elde edileceğini umduğu oyları mrt- 
tırmaklan ibaret saymış ve Partiyi oy av- 
єй їз yönelimiştir. O kadar ki, son ве- 
çimde afulann аара dayunan oyların 
dan bile medet umulmuytur. Oysa, eğiti. 
miş bir örgüte davranmakazn sosyalist 
mücadele yapmak değil yaimera oylar 
arttırmanın bile mümkün olmadığı gerçe- 
gini воп seçim somigli en açık gekilde 
{гу etmiş bulunuyor, 


IV) Kendisini, Partimizin§ tüzük, 
program ve kongre kararlarınn аут ‘bu 
tutumuna kargı gkan ve Partimizi yeni. 
den sosyalist doğrulturunu yönelimeye са- 
hgan partilileri; devamlı clarak hhniks:z 
eosyulizm yapmakla, tepeden утік) 


eşkilatda Ayaklandı 


ve diya bughhkla itham etmekten çekin- 
memiştir. Difer yandan partiller arasnda 
kendisine taraftar toplamak guyretiyie, 
Part! içinde emekçi-aydın karşılığı yarat- 
maya çulışmışlır. Bu davranış ve eylemle- 
riyle tüzüğün kendisine yüklediği güúrev- 
lerin başında gelen Parti birlik ve beraber- 
liğin! korumak şöyle dürsün, tam aksine 
dağıtırı olmuştur. Bütün bunların sonucu 
olarak periler arasndaki kardegce dm- 
yarışma engelenmek surellyle gruplaşma- 
lara yol açılmıştır. 

V) Parti organlarini ahenkli çalıştır. 
mak değli, tersine tegkilAt hice nayarak 
giriştiği eylemler ve önayak olduğu ters 
игш atamaları sonucunda Genel Merker- 


sle teşkilât aranda bağlar kopmuştur. Öy- 


le ki, bugün Genel Merkez kendi stadığ 
kurulu değiştimnek gücünden dahl yokwun 
haie gelmiş, otoriteni гайга inmigtir. 


VI) Biyisce Genel Başkan Аубһатзп 
Partinin, amacim gerçekleşlirmesi yolun- 
ба etkin bir siyasi kuvvet haline dönüşme- 
si için şimdiye kadar yürütülen bütün ça- 
balari ve шаап aşamayı yoketmeye yë- 
telen bir tutum ve davranığin olduğu gö- 
rülmektedir,. 


Yukarıda baghcalan Özetlenen husus 
lar gömününde tutulmak suretiyle; Parti- 
kurtarılıp tüzüğün amaç ve karakter mad- 
desi doğrultusunda sowyallet çizgide yeni- 
den derlenip toparianabllmesi için Ши adım 
olarak, Aybar yönetiminin derhal son bul- 
mam ve bunun yarsiacağı ciddi ve ferah 
orlamıda kongrelerimizin yambp en yüce 
oranımız büyük Kongremizin toplunarak 
dorma е1 koyması gerektiğine İnanıyoruz. 


Aksi Halde; Partimizin giderek çözili- 
me ve çökünilsü ve neticede, son mamar- 
lara kadar bütün part! Üyelerinin elbir- 
ligiyle ve şevkli, inanh Gabasyle Кағаш- 
lan Türkiye sosyalist mücadele tarihinde- 
иі ciddi yerini tamamen kaybetmesi Kaçi- 
шіпах olacaktır. 

Uyarımımı, ister #wemez tarihi bir 
terelh yapma zorunluğunda bulunan Genel 
Yönetim Kurulu'na ilslilmesini rica edt- 
TİZ. 


Sayrılarımızla. 


İzmir : Güner Eliçin eski İl Başkam, Cemal Kıral es- 
ki İl Yönetim Kurulu üyesi, Savaş Al eski İl Yönetim Ku- 
rulu üyesi, Esat Balım eski İl Yönetim Kurulu üyesi, 

Koeneli : Sinası Yeldan İl Başkam, 


Hayri Balkan İl 


Yönetim Kurulu üyesi, Fatma Hikmet İşmen Senatör, 


İl Sekreteri, 


Malatya : Hayrettin Abacı eski İl Başkam 
Manisa : АН Rıza Duranh İl Baskanı, Fahrettin Özler 


Sakarya : Ahmet Sahin İl Başkam, Muzaffer Şatır 


eski İl Başkanı, Zeki Özmen Merkez İlçe Başkanı, 


Tokat : Sadık Basdal İl Sekreteri, 


Zonguldak : Ahmet Hamdi Dinler İl Başkam, Sabri 
Eryilmaz İl Sekreteri, Yavuz Ünal eski И Saymanı. 
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Seçim копгшыгип en ecele işlerinde b- 
m olarak, hükümlülere, sivas) haklarının geri 
verilmesi hakkındaki Anayasa değişikliği ger- 
çekleştirikdi. Başındarı beri bilindiği Grere, bu 
değişiklik, CHP liderinin benimsemesi says 
sinde mümkün olabilmiştir. İnönü, sömürücü 
hakim sınıfların tam desteğini tapyan Dami- 
rel'i bir parti içi buhrana sürüklemek geye- 
siyle megy: yaraların sarılması фене 
sislüyerek nyate! tahnesine getirmiştir. An- 
cak beklenen olmayıp da, Demirel sarsıntıyı 
кагаыт baldiz atlatarak bir seçim galibiye- 
tiyle yerini perçinleyince, İnönü'ye bu sefer 
şahsi prestij Uğruna inadinda israr etmak 
düşmüştür. İnönü ve CHP bakımından bu 
davranışın onem verilmedi gerenen yönü ge- 
nellikle tam devegini aldıkları ve yakın zu- 
mana kadar çök güvendikleri кунан! ih- 
те уйдйн akıllarının yatmış olmasıdır. Bu. 
nun амі alında yatların iso, AP ve СНРу; 
gittikge birbirine yaklagnren etkenin bir uran 
isi olduğunu heiaba katmak gerekir, Bir sū- 
redir CHP kurmayırın ne deni! kaskin ШПаг- 
la girlemiye санъа сайн ып, esas itibariyle 
AP ilktidarınm belkemiğini olujğturan Ursur- 
lara hos görünmek çabhaşırı bir siyasal rehat- 
bk ve kurnarlık saymaya başladığını görme. 
maye İmkan yoktur. Af тмони de daha 
riyade bu plin içerisinde ve bugünkü siya- 
sal tartışma dengesinin CHP-AP birliğinin 
isteklerine ve çıkarlarına fariè aykırı yönde 
seyratmamesi İçin atılmış bir adım olarak 
görmek yerinde olur. Böylelikle sömürücü 
hakim Sınıflara rahatsırlır verebilecek unsur. 
ları da bir objektif sonuç olarak bünyesinde 
taşıyan yoni bir ölçüde de olsa Türkiye'de 
ww yalizmin gelişmesine imkin veren Anaya- 
sal hüküm ve uygulamalar hakkında da ile- 
ride arrılamnan biçimde kararlar verebilmek 
Wikan ela geçilmiş sayılmakladır. Anayasa- 
mn sosyal gelişimi engelleyecek, emekçi m 
nılların bilinçlenmesine imkan vermeyecek, 
hasılı bir sosyalist iktidarı geciktirerek terr- 
da ele alinarak ve bu unrurlarma ağırlık ve- 
 rilerek uygulamas AP ve CHP kurmayları- 


тт siyasi geleceklerine va dayanakları olan 


ШИ nenn ео мл ай 
Yer! safhalarını da önümüzdeki günler- 
де göreceğimiz bu ittifakın karşısında bizlere 


KUYUBAŞIND 


AYAK OYUNLARI 


gül çareyi aramalıyız. Fikirleri uğruna yib- 
larca hapislerde yatlıktarn sonra Şimdi de si- 
yasal haklarından mahrum bulunan sosyalist- 
ега bu haklarımı İamumayan (herhalde Turki- 
yeyi Amerika ya peşteş çekmedikleri, yakn- 
lan ile ortaklıklar kurup başında bulurduk- 
ları devleti soymadıkları için olacak) bir ya- 
talanı sarma gayreti hiçbir insani duygu ile 
ilgili olmayan, temel niteliği itibariyle Dir yil- 


dema gayreti, İnönü bakımından siyasal ma- 


haret kısmı iflas etmiş kişisel bir inat ve De- 
miel bakımından ite daha feria geriktirilme. 
mende ufak telek te olsa faydalar taşıyan 
be zorunluluktur. 


Biz sosyaliatler olarak aslında kimsenin 
syani haklarından mahrum borakılmaşına ta- 
габаг değilir. Eski DP liler de buna dahildir. 
Onların sal dışı siyaset dip bırakılması bi- 
zim için kendiliğinden önem taşıyan bir s- 
run değildir, Demirel'in Başbakan olduğu bir 
ülkede Bayar'ın affedilmesi başlıbaşına yeni 

Bu bakımdan eğer bütün siyasal suçlula- 

+ Kapsayan bir yaraları затта işine kalkışıl- 
miş olsaydı sosyalistler buna karşı çıkmazlar, 
aksine desteklerlerd. 


Anayasalar elbette dokunulmaz meise- 
seler sayılamazlar. Ebediyen ve hiç değişme- 
den aynı kalmalarına ne imkan ns de lüzum 
vardır. Anayayalarin toplumlardaki dengele- 
rin birer siyasal görüntüsü olarak gerekli de- 
ğişmeler görmeleri icap eder. Ama bu değiş- 
menin larih! gelişime uygun olması yeni 
toplumun ilerici unsurlarını teşkil eden sot- 
yalisilere karp açık veya kapalı niyeller te- 
pmamas: vargeçilemeyecek bir фаги. Bu 
şartı dikkate almayan değişiklikler gerici dav- 

[Йе bizim itiraz ettiğimiz we dikket et- 
memiz geroken nokta Anayasa değişikliği 
alında, bir doğal uzanlı olarak sosyalis! ey- 
lami angellemak oyununun yatmakta olma- 
sadır. 


İnönü bir taraftan yarım asırlık zorlu ra- 
kibini kişisei bir inatla kuyudan çıkarmayı 
tasarlarken diğer taraftar da sosyalist eyle- 
min başka kuyulara snimas için yardımcı ola 
bileceğini belirtir terrde gör kırpmaktadır. 
Millet Масы Başkanlık Divanında grupların 
temsil огап, veya Sensio Komisyonlannin gö- 
wwe devam sürelerinin tayini gibi sali huku- 
ki nitelik taşıyan ikincil konularda yürütüle- 
da yapılması düşünülen bir şey vardır + Bo- 
ruk düzeni ve onun sayunuculenm ciddi ols- 
гак tehdid edan tek alternatifi teşkili eden 


sosyalist İktidar lormülünon ginikçe daha 
çox tekrarlanır bir hale gelmesine tedbir ola- 
гак yeni çarelere başvurmak... 


Demirel'inde Türkiye'deki birçok gevre- 
ye e@skilerinden çok daha sempatik gelecek 
olen kabinesivle birlikte urun wade bakumun- 
dan kendisine çok сагр görünen bu yolu 
tutmamaşı imkân yoktur. 


Bir tarafta «DP lilerin durumu 1924 ana- 
yasasının kaçımlmaz bir è sonucudure Ñ зы 
rimnan 1960 da kendisi de İkridarda 
saydı ayrı buhranın o doğabileceğini kabul 
noktasını izişmeyerekte olsa aydınlatmak du- 
da 1962 de «DP İdarecilerinin masumluğu 
yolundaki kichalar ber ahilik buhran: yaratapi- 
осек şeylerdir. deyip şimdiki tutumu belli 
olan Ecevit... Diğer taratra pakli ifericilik 
gönterileri ile yetinmeye çıkarlar kebi hazir 
olanlara gittikçe daha taib havalar galmak 
wolurmdak! Demirel Orta yerde ise bu iki fil 
oak arašsuyjaki тагагит çekişmeleri keyifli 
br müsamaha ile seyretmekle olan Emperya- 
Rmin Фиат çehresi... 


Türkiye'deki sosyalisi eylem, karşdında. 
кі sırların bu esasen beklenen акла 
sağlam teşhisini koymalı, aldanmacalardarn 
kaçınmalıdır. Kuyubaşında ayak oyunları yë- 
pilrken bizler içinde çanlar çalmaktadır. De 
pmadak! ittifak iyice belirlenir iken içimiz. 
deki sapmalarda aynı ölçüde kesinlik karan. 
maktadır. İşçi worn öncülüğünü redde- 
den, #ömürücü imf partilerine özenerek g- 
rişiği oy avcılığı kampanyasında yaya kalan 
sapmalar, şimdi arhk ilkelerden ayrılmığlığın 
başıbaşluğu içerisinde karşısındaki grupların 
dışarı ile ilgileri olduğunu ima eden iftiralara 
bel bağlamak durumuna düşmüşlerdir. 


Sosyalistler dışarıdaki ittifeklars argu 
nasıl micadele edecexlerse içerideki sapma- 
lara da ayrı önemi vermek zorundadırlar, 
Partinin tekrar doğru yola girmesi için bü- 
tün saygınlıklarını yitirmiş bulunan yönetici- 
İşrin yönetimden Uzaklaştırılmaları bir ën 
meseledir. Gerekildir faks! tek bagra yoter- 
li olşmaz. Bu ön meselenin hallinden sonra 
girilmesi gereken darinlamasina örgütlenme 
döneminin başarya Ulaşması ve bir değer 
ilede etmesi sosyalistlerin bilimsel ilkeler ıp- 
ğında ağırlıklarını ve kararlılıklarını eksik at- 
memeleri Не mümkün olabilir? 


Dışımızdaki Такаги gücünü ve etki- 
sini de ancak bu doğru davtanışla kırabiliriz. 
Başarının tek yolu budur. 
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12 Ekim S¢imlerinden seara 'Türki- 
ye'da genel oy İlkeşine dayanan cok pur- 
tit düzen başlıca tartışma konuları arası- 
па girdi. Aslında bu gelişmeyi önceden hs- 
ber veren birçok belirti mevcuttu. Türki- 
ye'de сох partill rejim içinde kallonmax 
olamıyaecağı fikri Üzerine kurulu serler 
yanılması, #eçimleri yüzde yüz karş ol 
dükan APP nin kazanmasını temenni eden 
Kimeelerin garip beyanatlar, öledenberi 
parlementer rejime karp olduğu istibam 
Uyandıran birtakım yazarların bazı filke- 
Jerdeki asker! rejimleri аркса övmeğe bhay- 
Jamaları, sonucu ana hatlarıyla OGnceden 
beli olan seçimlerden sonra Açılacak kam- 
Panyanın işarelkriydi. Nitekim segimler- 
dön sonra, her yüne çekilebilecek bir de 
siogan (P.D.M.' bulunarak, kampanya 
Бааша. Bu durumda biz de Türkiye'de 
Parlemanier rejim hakkındaki görüşierimi- 
gi açıklımak tstiyorux Ancak bu yüzümiz- 
da konuyu dağılmamak amacıyla, emini 
yeiçi - devrime! asker - sivil aydınları m 
abana göre şerbet vermek İçin soşyalisi 
tğrimini bile defterden alien yuzarlar Üze- 
Tinde durmayacağız. Amacımız (bilimsel 
#osyalizmden hareket ettiğini iddia eden 
ve kendilerine «proleter şosyallatieri> adına 
veren kişilerin, «gerici Oparlemanlarizm; 
отл fle giderek Devrim» ellerin pe- 
gine takılmalarının teorik temellerini açık- 


Türkiye'de sosyalizm larlışmalarında 
Marksist, devlet teorisi fe sınıf teorisi, milli 
demokratik devrimeiler tarafindan ya bir 
cehalet eseri olarak, ya da -daha уйк 
Ни bakımdan meseleyi açıklığa kavugtur- 
mak amacıyla, Önce bilinen һап şeyleri 


Marksist devlet teorigine göre devlet 


as yaar ga куак on 
Kiş noktasıdır. Fakat, ne yazık kl bu konu- 
da sosyalist Uteratür yeteri derecede zen- 
Еш değildir ve artık kinik olmuş en Ünem- 
H tahliller yine bilimsel sosyalizmin kumi- 


olarak deği), fakat bütün атат Ustin- 
de ve toplumun bütününün menfaatlerini 
koruyan bir varlık olarak pgöstermekir 


fayda görürler. Simfl toplumlarda egu- 
men sinrfların iösölejisi hakim ideoloji ol- 
duğu icin, bu görüş derece derece bütün 
mnufları etkiler ve yabancılaştırır Batı 
memleketlerinde devlet teorileri заш айшп- 
da «organ teorlalı, atiizsi kişilik. teorisi 
v.b şeklinde bir sürü metafizik teori geliş- 
rilmiştir. Türkiye gibi batının Iktisadi ve 
kültürel baskısı altinda bulunan Ülkelerde, 
bu melafaik gevezelikler hukuk eğitim! 
programlarıni girmiş ve akolastik bir p- 
kilde öğretilmiştir. Oysa bugün batıda bu 
görüşisr çoktan ferkesdimiştir. Örneğin 
anti - nl Fransız hukukçusu Pref. 
Duverger, marksist devlet teorisi için «һи 
teori tartışma götlürmez olaylara dayami- 
yor: (li demekte; yine marksist olma- 
yan, fakat Fransa'da marksizm bilgini 
olarak şöhret yaymış bulunan Maximilien 
Rubel ше, aym teoriden «bu таја layık 
tek teoridir. (2) diye wöizetmektedir. Bi- 
zim Üniveriltelerimizde de önümlüşdeki yıl- 
tigna konuşu olacaktır. Ancak bu gelişme- 
de, eskiden olduğu gibi «bath moda» уң 
uyma gayreti değil aksine Türkiye'de dev- 
letin fonksiyonunun somut tahlillerle (m- 
пва! МИсе ve hukuk Зекеті ghi) da- 
ha fyi anlamlmaws süreci başrolü супауа- 
caktir. 


Purlemantarizm tartışmaları da yu- 
karda özetlediğimiz teorik temel İçinde ele 
alınmalıdır. Aslında Anayasa hukukçuları 
parlemanterilemi Geel bir anlamda (yasa- 
ma - ytirütrne İlişkilerinin belli bir şekil 
de dizenlemmnesi) аталат. Ancak Tür. 
kiye'deki siyasi tartışmalarda parleman- 
tarim, «çok parti dizen: амилин 
kullanılmakladır. Biz de parlemanlarizmi 
bu anlamda eja alucuğuz. 


Poarlemanter rejim, hatik иетін 
gelişmelerinde burjuva devrimlerinin ya- 
rattığı bir yönetim geklidir ve genel oy 1. 
kesin dayamr. Genel oy İse sömürülen m- 
nisrın egemen sınilara karşı verdikieH 
mücadele Пе elde edilmişiir. Ondokuzuncu 
amrda mmf kaygılarının en açık gekillers 
büründüğü Fransa tecrübesi, bu açıdan 
çok öğteticidir. Fransa da genel oy, 1848 
devrimi Ue kazanılmıştır. Bu devrimi cum- 


İMİZ ve 


proletarya müştereken yapmışlardır. An- 
cak kazanılin genel oy daha sonraki se- 
çimlerde proleterya ve küçük burjuvazi le- 
hine İşlemiye başlayınca, bir kanunla ki- 
sallandı, Bu ânlamladır ki Marka, «31 ma- 
yu 1451 kanunu, burjurusinin hükümet 
darbesidir.. Gene! oy'u ortadan kaldırmak 


#uretişle burjuvazi Ыллас amy mücadele- 


sine son verdi» (3) demiştir. 


1848 de Fruensa'nın egemen aniflan 
büyük toprak sahipleri Пе sanayi burju- 
vasisi idi Her iki wmf de ashods krni- 
Hhh savunuyordu. Fakai büyük topraklı- 
lar. Bourbon hanedanını, sanayi burjuvurlal 
Ме Ortean hanedanini tutmaktayib. Bu ba- 
In bir arada bulunabfidikier] nötr bir кана 
olmaktan fazla birşeydi Milgterek ege- 
menlikierinin zorunlu şartıydı, (4) Oysa 
proletarya - küçük burjuvazi Htifakı par- 
lementoda püçlüydü. Bü buükumndün buniar 
önce burjuvazi tarafından sokağa sürükle- 
ürek sokakta ezildiler, Ancak daha san- 
raki ara #'çimlerinde tekrar başarı kars- 
maca, yukarda söylediğimiz gibi. genel oy 
bir künunla ortadan кати, 


Bu Grnegin gösterdiği gibi parlemuün- 
ter rejin de egemen sınıfların menfualle- 
rine uygun bir biçimde İşler, Engels'in de- 
diği gibi «gerçekte deviet bir sınıfın diğer 
diğer hir mmr baskı sibna alması İçin bir 
arugtan başka birsey Ыт ve bu mo- 
па йе böyle olduğu gibi demokratik cum- 
huriyetie de böyledir» (4) Ancak bundan 
çıkarılarak sonuç, Engels'in monary! ile 
demokratik cumhuriyeti bir tuttuğu ol 
mamaıdır. МИекиа Lenin bu sözleri Üy- 
le yorumlamıştır. Engels bu sözleriyle aba- 
a anargistierin Deri sürdükleri gili, basin 
biçiminin şöyle ya da böyle almamasınin 
proleterya bakımından önem taşımadığını 
anlatmak istememektedir. Sınıf hakimiyer- 
tinin daha özgür, daha geniş ve daha açık 
bir biçimi, İşçi anının mücadelesini geniş 
ölçüde kalayhıştırır.. (8) 


«GERİCİ PARLAMENTARIZM> 


tarizmin sert bir eleştirisini yapmakla be- 
mber, parlemanter olanakları hiçbir za- 
man köçümsememişlerdir. Örneğin Lenin- 
In şu sözlerini hatırlatalım : «parlementer 
da hir milletvekilliği peşinde koşmamalı- 
dır. ama her yerde halkı uyandırmak, bl- 
Hnçlendirmeli, yığınları arkalarından si- 
rüklemeli, burjuvazinin demokrasi iddlala- 
тїї! ciddiye шагах omon yaramış olduğu 
clhazdan, yaptırdığı seçimlerden bütün 
halka çağrılarından yararlanmalıdır.s (7) 


Çinde de Mao Tse Tung, işçi sinifinin 
босо ant! - emperyalist ve ant! - 
(sodal! хатад yirliffirken milli demokratik 
devrim siratejisini şu şekilde savunmuş- 
tur i <... Japonya'ya karş: silahlı mücnde- 
lemizde bizi başnrıya ulaştıracak anahtar, 
siyasi! demokrasi ve hürriyettir.. Çin iki 
gerici Kuominlağ'ın tek рагу ve tek emf 
diktatörülğü yerini bütün sınıfların ve bU- 
tin partilerin işbirliğine dayanan demok- 
ratik bir hükümetin İaralkmalıdır. Bunun 
için de millet smeclisini seçmek ve topli- 
mak için demokratik olmuyan usuller de- 
giştirilmeli, demokratik seçimlerie meclis 
seçilmeli, toplantılarında hürriyet sağlan- 
malı ve daha sonra da yerçekten demok- 
ralik bir anayasa kabul edilmeli, gerçek- 
ten demakratik bir parlemente kurmalı 
ve gerçekten demokratik bir siyaset güde- 
сек bir hükümet kurulmalıdır... (8) Aym 
konuşmada Mao Tes Tung söz, toplanma 
ve dernek kurma hürriyetlerini savunarak 
gunları Пате eder : «Bu hürriyetler olmak- 
nan siyasi sistem) demokratik bir şekle 
sokmamiz İmhansızdır.: 


Türkiye'da parlemanier rejim alayhi- 
пе açılan kampanyada batılı demokrasiler- 
ayrım yapılmaktadır. Bu kampanyamn 
sözeillerine göre, batılı rejimler gerçek al- 
yasi demokrasiyi, Türkiye'deki rejim İs 
«Filipin tipi demokrasi: yi temsil etmek- 
tedir. Bununla kastedilen şudur Türkiye'de 
genel oy bir sınıf mücadelesi sonucu elde 
edilmemiştir va angio - sakson emperya- 
bir «demokratik» görünlüş vermektedir. Bu 
yüzden bu sahte demakrasiyu ve «gerici 
parlemantarizm: е «pâydos» demek gere- 
kir. 
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Kapitalizmin gelişme derecelerinin çok 
farklı olduğu Ülkelerde, siyasi fejimlerin 
de farklı olacağı doğaldır. Bu yüzden el- 
betteki Türkiye'de Tejim batılı rejimlerden 
farklıdır. Bununla beraber Türkiye'deki 
emperyalizmin hakimiyetinden parlemen- 
ter rejimi eorumlu tulmak büyük bir yan- 
їмїт. Nitekim, «proleter sogyalistieris de 
karşı - devrim: olarak olteledikleri geliy- 
meyi 1942 de başlatlıklarına göre (9), bu- 
пы kabul etmeleri gerekir. 


Burada herhangi bir fikir karışıklığı- 
na meydan vermemek için bir noktayi 
açıklamak imieriz : MI demokratik dev- 
rimciler, «proleter devrimcileri... ilke oln- 
rak periemanter mücadeleye mrt gevir- 
meser... Sahtesinin yerine gerçeğin ko- 


leye sirt çevirmek «sol #арпта» dir (10) de 
mektedirier. Bu beyan. midte. kendileri- 
nin ilkelere bağlılık konusunda nekadar 
hañi olduklarının bir örneğidir. Türkiye gi 
bi son on yıl içinde bir askeri hareket iki de 
darbe teşebbüsü geçirmiş bir Ülkede, özel 
bir amaçla yürütülen «pariemanto dyp 
muhalvfets korosuna kalılmanın objektif 
anlamı çok açıklır. Ayrıca, biz kendileri 
nin İyimserliğine katılarak bunun hir «sol 
dapma» olduğu fikrine de katılmıyoruz 
Bol sapmanın da bir ciddiyeti ve haysiyet 
vardır. Sol sapma bilinçli ve örgütlü bir 
mmia (veya amflar ittifakına) dayanan 
йш и hususundaki yanlış bir değerlendir. 
mesimin doğur. Oysa proleter sosyalistle- 
ri derler ki : ¿T "ds proletarya bu- 
gün, devrime öncülük edecek objekti ve 
dir. аа) Bu durumda, parlemanler ola- 
naklardan yararlanma yelenefinden yak- 
min oldukları için, kendilerinden çok dua- 
ha göçü kuvvetlerin basit bir maşası ol- 
maga mahkümdurlar. İşçi snf «nerde 
hareket orda bereket; felsefesi ile ya da 
papağan gibi ezberlenmiş cümlelerin tek- 
rariandığı organlarla kazamlumuz. Ciddi 
ve ayrıntılı tahililere dayanan eylem bi- 
çimleri gerekir. Küçük burjuvazi için de 
dürüm aymadır. МЕН demokratik devrim- 
ciler bu tahlilleri yapmadıkları içindir ki 
kâğıt Üzerinde mütefik olarak İlin ettik- 
еті küçük burjuvaziyi taşlarlı ve sopalar- 
la öğrenci hareketlerinin karşısında bul- 
muşlardır. Eylemde amprik, teori de Ше 


döğmaltik olmanın dogal sonucu budur ve 
bunun sozyülirmle hiçbir ilgisi yoktur. 

Yarımızın başlangıcında mili demok- 
ratik devrim gianyia ortaya çıkanların. 
marksist devlet İeorisiyis sınıflar Leroi- 
вш! karışlırdıklarını belirimiştik. imdi 
кыаса sapmaların temelini teşkil eden ve 
kendi tezlerine de ihanet halinde oldukları 
ni gösleren teorik temeli açşıklımak gati- 
yurum 


MUN demokratik devrim tezine göre, 
Türkiye önrü rokünÜ proletaryanın öy- 
пауњсаў ve proletarya-kliçük burjuvazi- 
тШ burjuvazi Müfakınm gerçekleşiirece- 
fi bir devrim aşamasındadır. Oyan ¿Türk 
prolelaryasının hala geniş ölçüdes ¿Rendi- 
iliğinden bir яра» durumunda olduğu. 
«kendi! için bir аш» olma yolunda an- 
cak İlk adımları atmakta olduğu bir ger- 
çektir.» (M.D.D. brogürü в. 18) Ve «Türki- 
edecek obijekiif ve sübjeklif şarlları Lam 
olarak sahip değildir. МИН burjuvaziye 
gelince, onun da «bugün işbirilkçi sermaye 
karşısında boynu bükük olduğu ve bağımı- 
mz bir gig olarak toplumumuza ağırlığım 
koyamadığı bir gerçektir.» (MD.D. з. 21) 
Biz de milli burjuvazi devrimei haârulunü 
tüketmiştir.» ІМП, « 22) 


© halde” 


О halde geriye küşük burjuvazi kal- 
mıştır ve «Tiiriclye gibi hir кеде küçük 
burjuvazi iki Türk toplumunda önemli bir 
yeri olan asker-sivil zümre de çüğunluklu 
bu mruftan gelmektedir. balı toplumlarına 
kıyasla çok daha büyük bir devrimci po- 
tansiyele sahiptir» (M D.D. « 23) 

Yukarda beliritiğimiz gibi somut tah- 
Here dayanmadan eyleme kalloganlarin, 
öğrenci hareketlerinde küçük burjuvazinin 


thn Wişkileri içinde ele almadıkları için 
gerçek küçük burjuvaziyi bir tarafa itmiş- 
ler ve asker-sivil aydınlardan İberei yeni 
bir küçük burjuva ашай yaratmışlardır. 
Bu sapma nam] obnugtur? 

Herkas bilir ki küçük burjuva sınıfı 
emekle- sermayenin ayrılmadığı, yani hem 
küçük sermayedar hem de emekçi fertier- 
den İeşekiği eden geçici bir ат. Bu 
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mine paralel olarak bu sınıfın bir kısmı 
peoleterleşir, bir joan da borjuvalagr. 
Türkiye gibi sermaye birikiminin yavaş 
olduğu Ülkelerde bu süreç yavugur,) KU- 
bg buradan kaynak айт. Oysa milli de- 
mokratik devrimciler öncü bir mmf aap- 
tayamamanın ve amprik eylemlerinin ça- 
resizliği içinde giderek «küçük burjuva bü- 
rokrasisi> (MD.D. « 27-28) gibi düzmece 
danberi belirttiğimiz gibi bürokratlar dev- 
let aygıtı içinde ele alınması gereken Üc- 
ret bir kategori teşkil ederler. Sınıfları 
sadece gelirlerinin kökenine göre tes- 
bit etmek gerekseydi, bunları ayrı ir 
mmf olarak düşünmemiz umd. Oysa 
Marks'ın dediği gihi «bu açıdan örneğin 
doktorlar ve memurlarda bir mmf teşkil 
edeceklerdi; (12) Bürokralların çoğunlu- 
kunun küçük burjuva kökeni! olması da 
birşey değiştirm Bugün Türkiye'de L- 
biriileçi sermayedarların ба bir losers (Gr- 
neğin Vehbi Koç) küçük burjuva kökenl!i- 
dir. Bu teorik sapmadan (даһа doğrusu 
tahrifattan) hareket ettikleri içindir ki mll- 
Ë demokratik devrimciler «Avcıoğlu'nun 
«Ülkemizin bugünkü gelişme aşamasında 
miliiyetçi-devrimeiler bir kez daha ön 
plânda rol oynamaya aday gézfikmekte- 
dir: sözü hiç olmazsa bir süre için yanlış 
değildir» diyebilmişlerdir. (13) 

Mehmet All Aybar Türkiye'de «bi 
Tokrat аппї›(ап $özetmekiedir. (14) «KO- 
çük burjuva bürokrasisi: teriminin muel- 
di «lan «proleter sosyalistleri; aym teorik 
sapmanın igindedirler, Şu farkla ki Aybar 
bürokratları gerici sınıflar içinde ele ahr- 
ken, demokratik devrimciler onu devrim- 
lerine öncü olmaya i4yik görmekisdirler. 


Bu yüzdendir ki M. All Aybar «ceber- 
гої devlet-halk: çelişkilerini körüklemeğe 
çalışırken, demokratik devrimeller “yüz. 
yildan uzun bir süredir Türkiye'nin kade- 
Fine hükmetmiş olan asher-sivil bürokrat 
zillnre, Ыг geçmişin, bir geleceğin temsil 
cisldir.» demektedirler. Daha sonra da 
eml gelenek: dedikieri bu geleneği буе- 
tek «biz tarihin ağır basacağı, mil gele 
meğin Üstün geleceği kanisındayır: (MD. 
D. а. 27) diye ive etmektedirler. Yalın 
tarihimizi birazcık olsun tanıyan herkes 
bilir ki demokratik devrimcilerin «mili pe- 
leneks ve «Mustafa Kemal geleneği; de- 
dilleri şeyi, Atatiirk tam tersine milli ge. 
fenekten uzaklaşma ve kozmopolliiiik bls- 
rak nitelemiş, çok sert eleştirmiştir. «Biz 
bize benzerix» sözünün ve dil ve tarih te- 
örilerinin anlamı budur. Gerçek devrimri- 
kere гр bu çabaların neden tam başarıya 

n и aşıklıyabilmekiir. Yok eğer 
amakata devrimciler gibi «milli gele- 
пек» sözü Пе Ыт yüzytuhk tarihi asiklarna- 
ya kalkarsak Svillebliecek bir Çanakkale 
ve Kurtuluş savaşından başka рек az Şey 
bulabiliriz Hattâ bu kavramı tarihimizde 
uygularsak Damat Feriti de «mill gele- 
bunlar bilimeel yöntem bir yana brrak:hp 
metafiziğe dabnca insamn ne kadar saç- 
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malayacağını göstermesi bakımından ma- 
nidardır. 


Yammaim fikirlerimizi özetleyerek biti- 
гейт. Parlemanler rejim, egemen mmfla- 
na bir yönetim biçimidir. Bir memlekette- 
ki sermaye birikiminin derecesine göre bu 
egemen шаг mili burjuvazi olabileceği 
gibi, yabancı memleketlerin burjuvazisi de 
iemperpalizm | olabilir. Bu sadece Türkiye 
git kapitalizmin ax gelişmiş olduğu Ulke- 


ler için değil, batılı Ülkeler için de doğru- 
dur. De Саше Fransa'n örneği gözler 


önündedir. De Gaule bütün anti - Ameri- 
kan demogojisine rağmen Amerikan ser- 
ma&yesinin Frunsm ya girişini Bale yememiş 
tir. Bütün bunlar gçözünüre bulundurulur- 
sa bir amrdan beri bilinen şeyleri «yerici 
parlemanlarizmı: formulü (e yeni kegfedil- 
miş şeylermiş gibi İleri sirenlere papnak 
gerekir. Bugün Türkiye'de gerçek sosya- 
listiere düşen, 1961 Anayusamnın olanak- 
larından layıkıyla yararlanarak gerekli 
tahlilleri yapmak ve eylemi bu tahlillere 
ve disiplinli çalışmayı gerektirir. Bilimsel 
çalışma хот, yayeuracthk ise сок kolay- 
dır. Eylemde amprik ve teoride ise doğma- 
tik olan milli demokratik devrimcilerin, 
çapları hiç de yeterli olmadığı halde bir 
“Ekidatör: rolü oynamaya bhevealeri hils- 
гапа sonuçlanmaya mahkumdur. 
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BÜYÜ 
YLEM 


tarım ve sanayi burjuvazisiyle bii- 
vik mali burjovaridir. Bu iktidarı nitele- 
yen ve yönlendiren unsur İse, ticaret bur- 


emperyalizmle ilk elden bağları olan bü- 
yük ticaret burjuvazisi (ithalite: ve ihra- 

yani montajkuakar) ve bir yandan büyük ti- 
caret burjuvazisi ez A emparyulkamin 


Türkiye'nin ekonomi politika, genel 
likle egemen sumfiar ve özellikle büyük ti- 
caret burjuvarisiyle küçük ticaret borjo- 
varisi arasındaki güç dengesi (ve tobia- 
(yla, Amerika'nın, somut durumlarda, 
kendi somul çıkarlarının dikte ettigi yön- 
úe takımarağı somut totwn) tarafından 
belirlenmektedir. Yine азуы] protik, tien- 


emi seçimler yapılı; bakanlar ku- 
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BUBJUVAZININ 
PROGRAMI 


уіме, basının, «Turgut'un, Bilgiç'in vb, 
Lasfiyesis diye nitelendirdiği olay, aslım- 
üs, kücük ticareti burjuvarisini doğrudan 
tems) eden unaşrların yürütme orgum ili- 
sanda kalması, buna karabk, böyük tiva- 
ret berjuvarisini doğrudan temsil eden 
unsurların mutlak #gemen duruma gelme- 
sidir. Вп durumda, önümüzdeki dirt ушш 
ekonomi politikasını, hükümet progra- 
nında İfâdesini bulan büyük burjuvazinin 
eylem programı belirleyecektir. Bu paditi- 
kamna unsurların en kalın çizgileriyle a- 
gllarken, aym zamanda, önümüzdeki dü- 
nemin de geneli görliniisilni) açıklamıs ola- 
“AĞIR. 


HH 


konomi politikasının bas köşesini, 

kaçınılmaz olarak, Anayasa Mahkhe- 

mesi'nden geçebilecek duruma geti- 
rümiş bir «Yeiki Kunumus ya da benzeri 
odüzenleyiri tedbirlere isgal edecektir. tie- 
rek ekonomik ve gerekse siyasal yönden 
büyük önem iasıvan ve bakanlar kuruluna 
«kanın seviyesinde kuramiames çıkarma 
hakkını getiren bu tasarı, herşeyden öner, 
yasama ve yürütme yetkilerinin tek bir 
organda, yürütme organında, toplanması 
amam gitmektedir Bana vedemn gerek 
duyulduğu konusu Üzerinde biraz duralım. 
Bir kere, küçük tiraret burjuvazisinin 
temsilcileri, bernekadar vürülme organmm- 
mida eskisinden pek Пе farklı olmayan 
bir güce sahiptirler. Doğrulan doğruya 
bayuh borjevazinin çıkarlarına hizmet e- 
den bir takım tedbirleri bakanlar kurulun- 
Чап geçirmek ne kadar holuysa, Mieclis'- 
ten geçirmek de o dereco zordur. Bu ka- 
mmm çıkarılmasını zorunin kılan İkinci 
etken, vergileme yoluyla olusan bumu fon- 
larının özel sektire transferinde, her tiir- 
lü bürokratik kratlamadan kurtulma kiy- 
gıdır. ВИ і gibi, yasama ve yürütme 
yetkilerinin tek bir organda, yürütme ür- 
кышып tekelinde toplamına, hirokrasi- 
mim panzsehiridir. Özetlersek, güç dengesi, 
belki де gecic! olarak, büyük ticaret bur- 
pereziksinden yana dönmüştür ve dengenin 
böylece sürdürülebilmesi icin, (1) а. уамд- 
gamma yanamayan küçük tivaret burjo- 
vazisinin, b. kamu fonlarının бле teysh- 


EMEK 17 KASIM 1969 


gile, geciktiren bürokratik kratlamaların 
ethisix duroma getirilmesi; (2) yürütme 
organına, kismi de olsa, yuasuma yetkileri- 
nin taunmasyla yasama ve уйі 
yetkisinin, yilritime organının bekelinde 
toplanması gerekmektedir. 


IV 


üyük ticaret burjuvazisinin karsıla- 

Балай: bir diğer önemli fakat ape- 

çivle sorun, kuşkusuz, devulillasyon 
sorunudur. Devaliasyona mutlaka gidile- 
cektir. Bir kere, yağma düzeninin en (nem 
Ni unsurlarından ve büyük burjuvazinin en 
büyük vurgun kaynaklarından biri «olan 
dy yardımların devamı, devaldasyon sar- 
tina haglannustr. İkinci olarak, ithalât 
kalemlerimizdeki talep elâstikiyetinin dü- 
siik olması nedeniyle, yapılacak bir deva- 
ltusyon, ithalit hacım farlara etkileme- 
yevek ve, des fiyallarla birlikte iç fiyatla- 
rın da ariacağı neleniyie, ithalâtçılarm 
asrı kazanclarında herhangi bir әль" 
yaratmayacaktır. Üçünrü olarak, serma- 
ye çevreleri, devaliiasyouun yajpalacağın- 
don kesinkes haberiidirier ve bu yüzden 
ellerindeki parayı çoktan mala dönüştür. 
meye baslamıslardır; İhracata dönük mal- 
larda ve örellikle tarımı Ürünlerinde alivre 
alan yapanlar, thracatciiar ve stok birik- 
tirmis bulunan ithalâtçılar, 7 Буни 1946 
tarihindeki devalüasyon kararından sonra 
olduğu gibi, büyük vurgunlar vuracaklar- 
dır. Dördümelisii ve sonuncusu, devullias- 
deflasyontt hir polifikanın İzlemesi pe- 
reğidir; bunum anil da, emekel kiilele- 
rin arimdan, yani vergunlann vurulara- 
rdir. 


yük burjuvazinin eylem progra- 

пиа, kendi çikarlarının genel çir- 

gisine uygun düştüğü ölçüde, ege- 
men smlflarmn diğer unairlarmiı da yağ- 
madan yararlandırın bazı Önemli tedbir- 
ler yer almaktadır. Bn tedbirleri şöyle ö- 
selleyebilirir : (1) iihalâlın yapısını ve 
düktümlünü tesbit etmede ticaret burjuva- 
zisine büyük ölçüde serbestlik tanıyan bir 
sekilde, Hberasyon listelerinin gemişletii- 
mesi; (3) tanm kredileri, tohumluk yar- 
dunları, «Шын çiftliklerin ekonomik bl- 


KURTHAN FİŞEK 
alimi AŞ m 


rimler haline getirilmesis, makinleşme vb, 
roluyla, feodal beyleri tasfiye etmeden fe 
ödalitenin tasfiyesi, yani tarım kealminde- 
kl kapitalistlegme sürecinin, buyüne ki- 
dar aldığı gibi, bundan böyle de, feodal- 
larin burjuvalaşması peklinde yirütülme- 
#1; (3) diş ticareti gelişiirecek yönde, a. 
serbesi limanların kurulması, b. sanayinin 
ihtiyaç duydoğu ham maddelerin синт 
Kkaralanması; (4) Avrupa-Oria Doğu-As- 
ya arasmda trunsit yolların korulmasiyla 
transit ticaretin geliştirilmesi vh. wh. 


vI 


буби burjuyazinin eylem progra- 

mina bakılacak olursa, siyasal (ve 

özellikle anayasal; plânda, saymaz 
«ушШ» düşünülmektedir. Görüyümüze gü- 
re, bunları gerçekleşiiremeyecek, gerçek- 
leşlirmek İstemnayeceklir. Acçıklayalım : 


Egemen anıları stirekli marak rahat- 
wz eder görünen ссил başlarız. (1) yar- 
gı organları, (2) TRT, (2) Üniversiteler 
ve (&) sosyalist hareketiir. Yargı orgun- 
lariyia uzun boylu O uğrasılmayacağı ve 
Danıştay kararlarının bugüne kadar nygu- 
lanmanms olmasından ve ¢VYetki Калпи 
om Anayasa Mahkemesi'nce iptalinden 
sonra, başbakanın, eZaten bi bu İsleri 
kanım olmadan da yapıyorduk. Kalktık, 
ımerilaştıralkım' dedik» anlamına gelerek 
sözler eimesinden anlaalmaktadr. Türki- 
ye'deki somut birikimi eyleme dönüşlür- 
mekten âciz görünen Aybar yösetimindeki 
bir Türkiye İşçi Partisi'ni, tasfiye etmek 


ook İşine gelecektir. Somut bir birikime 
tekabill etmeyen fakat edokumulduğn za- 
man büyük ses тегеп» TET ve Üniverslie'- 
yle de uğraşılmayacaktır. Kala kala, geri- 
da cevabı, iflâs olmiy ve ilies tarih önlin- 
die teselli eğilmiş olan bir kapitalist diize- 
nin, bir yağma, bir piyango rejiminin bü 
\Їйжяши, «yerim dar da onun İçin oynaya- 
tır. 
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BEHICE BORAN | 


Mehmet АН Aybar «Milliyets 
gatetesinde tefrika edilen rö- 
portajda pek çok şey söyler 
görünüp Ge алипйа hiç bir pey 
söylememenin çok parlak bir 
örneğini veriyor. Aybar'ın bü 
konuşmaları yakus bir konuda 
eu gölürmez şeklide açık ve ke 
indir : © da sosyalist muha- 
Пете Капи baştan beri yü- 
татарда. Bükan'a (аң çıkartan 
suçlamayı bir kademe Haha Oe- 
ri götürüp somutlaşlırmasidiır. 
Bu konuyu daha sonra ele ül- 
mak izere, önce seçim аопис̧- 
ШТП «tahlilie ve kendisinin 
*wosyullzm anlayışı; konuların- 
da söylediklerini bir gözden Et- 

Seçimlerde kötü #onuçlar alb- 
ninn Bedenlerini Aybar gu 
noktalarda topluyor : 

1) Öteki perillerin 'TİP. nin 
#oganlarını, halta programmi 
kendilerine mal edip T.LP-inden 


oy kapmaları. 

2) Emekçi halkın kendisinin 
iktidara gelebileceğine inana- 
maras, TİPein bunu «canla. 
tamamige olması. 

3) Sosyalist muhalefetin se- 

Bir ап için - farmmuhal ġia- 
rak - Aybar'ın ileri sürdüğü bu 
tödenlerin geçerli olduğunu ka 
bul etsek dahi, bu sizde nedan- 
ler aslında hic bir şeyi izah et- 
miyor TİP. sloganlarm, prog 
Tamu yıllar boyu tutarlı ve 1- 
тати bir şekilde anlalıyor, ya- 
yiyor, gene de oy kaybediyor 
da, bunları tutaraz, pllk bör- 
cik, «kötü bir kopya» olarak 
son kertede kerilerine akta- 
ran partiler naw! oylari kapa- 
biliyorlar? Meselenin düğüm 
noktam burada, İzalm gereken 
durum büdür. 

İkinci «neden: için de aym 
şey. Neden emekçi halk kendi 
iktidarına O İnsadınlamıyaor?* 
«Anlatamadıkı demek birşey 
бетек değildir Niçin anlatıla. 
mamıştır? Kaldı ki, 1965, 1065 
seçim sonuçlarıyla 1940 sonuç- 
ları arasındaki farkı bu vanla- 
tamamiş» olmak keyfiyeti hiç 
İzah cimez ÜÖylamn oran ve 


parti H İğde şeçime girmişti 
1940'da ise 67 ilde Bir yil ön- 
ce, 106800 Senato secimlerine 


girilen illerde oy oram % 5'in 
Üstüne çıkmıştı, Bir уа bu 
büyük düşüş neden? Bir yu ön- 
ое <anlatmıştık; da bir yil son- 
ra mı anlatamadık” Aradaki 
fark istikrarsız oylardır demek 
бе İnandırıcı bir tah değildir 
İstikraraz da olsu niçin TİP. 
bunları imuhafamaı edemedi de 
#bür partilere Kaptırdı” 

Oyların düşmesinin Üçüncü 
nedeni olarak Heri її воа 
yalist muhalefetin seçimleri 
haltalaman Konusunda Aybar'- 
їп parti Grgiitierine yolladığı 
genoigede söyledikleriyle “Mil. 
liyet» gametesine söyiedikleri о! 
dukes farklıdır. Genelgede mu- 
haliflerin köy köy gezip ТІР. 
пе oy verilmemesini propagan- 
da eliklerinden şikiyetçi; bu- 
nun gülünçlüğünü sonradan ken 
disi de anlamış olmalı ki röpor- 
tajda teşkilâtia bir takım te- 
reğdüiler yaratılarak dolayli 
yoldan sohüçların eikllendiğin. 
den söz etmektedir. 


Burada Sace şunu belirlelim 
ki, sosyalist muhalefet konu- 
sunda Aybar, раги işindeki 
sosyalişt muhalefeti, parti di- 
wndaki Demokratik Devrime'- 
leri ve ¿Devrime gazetesinin 
sözeilüğünü ettiği akımı hiç 
fark gözetmeksizin aynı torba- 
ya koyarak toptan ve genel bir 
suşlumayu geçiyor. Oysa bu İlç 
akım birbirinden farklıdır. hele 
parti içi sosyulisi muhalefetle 
parti dışı öbür iki hareket bı- 
çak kesimi birbirinden uayridır. 

Part! içindeki sosyulistier me- 
çimleri baltalamak öyle dur- 
mun, gerek «EMEK, deki yar- 
larla, yerek seçim döpemin- 
deri getilerle, Бадах ve kendi 
haline bırakılmış parti teşkili. 
bum deşleklemek, partinin #- 
hipsiz olmadığın göstermek, u 
Tmt vermek İşin elden gelen 
gayreti göstermişlerdir. Muha! 
ll örgütler de partiye sahip ç- 
karak - merkezden hiç bir deş- 
tek görmeksizin - İmkinları 
morjama çizgisinde cabgnuglar- 
dır. Ama bir disiplin anlsyipy- 
im kendilerini belirli işleri yap- 
maya sorlasalar da eski inançlı 
ve şevkli çalışmanın etkenliği 
elbette gergeklegemniyordu. Ma- 
halli örgütler ne kadar gayret 


BOYLES 


lenjanlardan liste teaglarma, 
kontenjan komulmasımın gerek- 
çelerine dayanmıyan, sırf par- 
И içi bir parlizanlık даттау 
in - инса Ayharcı diye + ma- 
ceği adayların getiriliş de mi- 
çim çalışmalarını engelledi. Ay- 


bar, sosyalisi muhalefeti! «ded 


lojik ihtilâf maskesi айыма 
yürütülen Лааны harekel- 
leri» olarak niteliyor ve «teşki- 
Mitta bir takun tereddililer ya- 
ratılmak @uretiyle teşkilâtin ça 
ташын engellemesi itiba- 
пуа seçim #onuçları Üzerinde 
dolaylı menfi etklai olmuştur», 
diyor. Ne maskesi, пе tereddü- 
907 İstanbul, Ankara, İzmir gi 
bi nitelik ve пісеми bakımından 
illerle diğer bir çok önemi Hie- 
rin yöneticileri bagian beri а- 
çıkça ve kesinlikle Aybar ve 
pollükaşına karşı cephe aldılar. 
Merkezle mahal örgütlerin 
Наки, bağlantım koptu Bü- 
yük Ülerin başlarına müteşeb- 
bls heyetler getirildi, Bu gekil- 
de seçimlere (o gidilemiyeceğini. 
sonuş alınamıyacağım aylarca 
бобе Genel Yönetim Kurulu top 
lantilanmdak! komuşmalarımız- 
da, EMEH'deki O yanlarımızda 
belirttik. Ama part! örgütünün 
ve kuğrolarının önemini köçüm 
seme, TIP bir İder partim- 
ne dönüştürme, parti örgütünü 
bir kenara birakarak resen doğ 
rudan doğrüya kitlelere sealen- 
me yoluna варып Aybar bu u- 
yarmalara kulaklarım tıkadı. 
Hayrusu, Vecrüibeli kadroları İş 
başında tulmak ya da ырен 


ayrim (E. Böylece parti örgü- 
tü cazlymalan bissat Aybar ta- 
rafından baltalanmiış oldu. 


Aybar kendisinin bilimsel sos 
yalizmden вари parti örgü- 
{йй feke uğrsiniş olmasının 
seçim #owuçları Üzerindeki elk! 
sini küçümsüyor. Parti içi ihti. 
af sadece büyük şehirlerdeki 
aydınlar arasmda (yavısımığştır, 
witelere, Köylere hiç intikal et- 
memigtir, diyor. Ve kargaları 
bile güldürecek lâflar ediyor - 
¿Bu gibi iddiaların bir de şöy- 
le bir çocukça yani oluyor. Ban 
ki seçmen kitleleri dogmatik 
sosyalizmi benimeriniş de, dtf- 
matik olmuyan partimizi oy ver 
miyerek öezalandırmış.»; Çocük- 
ça ölan Ayhar'ın bu söğleridir. 
«Оофтагти» iddiam Ыг yana- 


anlaşılıyor ki Aybar bilime! 
sosyalizmi doğmacılık sayıyor - 
ancak Aybar zihniyetinde olan- 
lar sosyalizmden aâpmanın kit- 
leleri etkilemesi için kitlelerin 
bilmesi sosyalizmi bilmesi gr- 
rektigine İmanabilirler. Bilimael 
swyaliermden нарта. parti r- 
gütünü ve с̧ашрпајагиц etkiler, 
örrütün durumu da kitlelerde 
уйпа. Aybar'ın bu sözleri par- 
inin, yani işçimekçi mmflar 
örgütünün önemini kavrayuma- 
muş olmasının Kesin ve açık hë- 
Hrtizidir, Bu da Aybar'ın örgüt 
konusundaki genel tutumuna, 
pollikasmna uygundur Kald 
ki, işçi - emekçi kitleler bilim- 
sel sosyallemi genel çizşileriy- 
le olsun öğrenmemişse, partide- 
ki аба farkında bile dekin- 
lerse, bu partinin görevini yeri- 
ne petirmediğinin. isçi- emekçi 
mmfların gerçekten partial o- 
штатын gösterir. İşçi - emek 
çi kitleler kend! partilerinde 0- 
lup bitenlerin farkında değiller- 
mig! Bu, öğünülecek değil, Ure- 
rinde düşünülerek bir mesele- 
dir. 


Oysa ІЫ? #itlere hiç inti- 
hal etmemiş de değildir, Parti- 
de ölüp bitenlerin doğrudan 
doğruya kitlelere yansınınsının 
yanisira, ami Önemi! yanauma 
part! örgütünün ай kademele- 
rine, parti dışındaki partiyi des 
tekliyen sempatizas çevreye, 
mahalle ve köylerdeki daha u- 
yanık, daha bilinçli, kendi or- 
tamlarındn «etli kimselere yan 
smasdır. Kitleler buruda Ay- 
nimara yiremiyeteğimiz çe- 
şitli nedenlerle thiilifin gerçek 
mâhiyetini kKavryamamiış olan- 
lar bile, kafularındaki İşçi par- 
tisi İmajı bozuldu, « bu da Öteki 
partiler gibiymiş bunlar da 
birbirlerine düştü; dediler. Bu- 
na kargı, «tb ҺАЙ siz ФИАТ. 
dma gkarmasıydıtız: dene 
mez. «Ко! kırılır yen İçinde» 
taktiği sosyallatierin asla be- 
ninsiyemiyecekleri орогун 
bir tawtiktlr. Mesele kolün kı- 
rılmamasşıdır; kırılmışsa yen 1 
çinde saklanamar, kangren © 
mr. Açığa çikarip турл tedavi 
etmek gerekir. İhlâl yetkili 
ve ПЕТИ organa, Merkez Yürüt. 
me Kuruma Ok кешин 
gün daha Aytar meseleyi dñ- 
dam yemes, «partiye saatli bom 
ba kovma, «kişisel Ihtiras> © 
larak yorumlsyrp, parti örgüt 
lerine ve kamuoyuna israrla 
bšyje göstermekle direnmesey- 
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di, muhaliflerini sükanvarı ötig- 
lamalarla akhi sıra köğeve si 
Kıştırmp tasfiye etmeğe niyet- 
lenmeseydi, fikir ve polltix glz- 
fi seviyesinde öleşiiri ve tar- 
tüşmalar ne adar зегі olursa 
ашып, kamuoyu meseleyi yuks- 
mda belirttiğimiz şekilde yorum 
lamaz, parti hakkındaki görüşü 
ve inane: saralmazdı. İhilâfu 
partiyi başlan uşağı bilen alum 
miz Yorumlara yol agan hale 
gelmesinde sorumluluk Aybar- 
dadır. 


Doelayh yansıma İse çök б. 
nemildir. Bir sosyalist partinin 
İşçi-emekçi kitleleri nasl etki- 
sediğiini, etkileme mekanizmam- 
nin mami işlediğini Aybar айа 
wlamamış görünüyor. Oylar 
sadece radyo konuşmaları, mer 
kezden verilen demeçler, bül 
benler, Aybarın bir kaç gün 
Eezmesiyle sağlanmıyor. Oyları 
süğlıyicak önce раги örgütleri 
ve раги dışındaki destekliyici 
çevredir. Partinin bag Пе gör- 
desi kopuk hule geldi mi, örgüt 
ler Üst kademenin politik çizgi 
sini reddeder oldu mu, part! kit 
iler Üzerindeki etkenliğini yl- 
tirir. «Üst kademelerin kararla 
т. kabul ettiği politik çizgi, ali 
kademeleri bağlar: şekli gerek- 
çesiyie mesele çözülemez Alt 
örgütlerin ve faal partililerin 
çoğunluğu bu kararları ve pal. 
tik çizgiyi içlen benhbnsemek, 
doğru bulmazsa, şekli арна 
zorlamaları Пе işer yiürütüle- 
mez, еп azmdan bir pasif diren 
me fil! durumu meydana gelir 
ve halen de gelmiştir. 


Aybar, IhtHàf sadece böyük 
şehirlerdeki aydınlar arasına 
Fanaimıştır. diyor. Oysa bütün 
Anadoluya yayiinug, okumuş 
Juk anlamında aydın olsun ol- 


masm, partisiz ama partiyi tu- ` 


tan sosyalist bir kesim vardır. 


denetlemekte, bu kesim etkim 


rol oynamıştır. Bunlar partiye 
kargı, hiç degilee pasif, bir du- 
Tuma gectiler mi, cok önemi! 
bir yardımcı unsuru yitirmiş o- 
hbhiwunuz ve bugiin parti bunu 


OSYA 


Ayhar'ın öbür konulardaki 
bütün sözleri de partinin isçi- 
emekçi anıların politik örgütü 
olarak görevini, anlamım, Öne 
mint kKavramadığım gösteriyor. 
Emekeilere kendilerinin Ikilda- 
га gelmezrinin gerefin! anlata 
madik: birikim olmadı; yarın 
konloktür değişir, hakarmn oy- 
lar Мт milyona, iki milyona çi 
kuş, diyor. Bu izler pasif, me- 
kanik bir determinizm görüşü- 
rün ifadeleriğir. Bu birikimi, 
бу açramalarını objektif şartla 
пл gelişmesi kendiliğinden mi 
mığlıyaraktır” Partinin görevi, 
rolü pedir bunda” Aybar sade 
бё köy köy gerip «anlatimaks 
dan «öz ediyor. Бийи başarmak 
için de maddi imkânlar kitmas, 
partinin bir orgam yokmuş, Pe 
kiy, Örgüt ve örgütlenme в 
runian? Tek kelime etmiyor 
bu konuda. Kaldı ki, bu İmkân- 
mzhkiar daha önceki seçimler- 
de daha fazlasıyla vardı. 


Madd) imkânlar ne kadur hol 
olsa ân kırk Па altmiş bin köy 
tek tek gezllemez ve sadece 
sanlatmak da ба bir sonuç abh- 


mek değidir. hele Hay- 
kan hiç değil Partinin kiilele- 
re gitme yolu йа sadece periler 
ve yayın organi değildir. Parti, 
merkezden illere. İçekre, ma- 
halle ve Köylere uzanan, nüfuz 
eğen örgüt demektir. Bu çapta 
saginm, faali, mücadeleci bir 
sosyalist örgütün olurm ve bu 
Örgüt «anlatmakola yetinmeyip 
işçbemekçi kitleleri hak ve x- 
gUrifiiderine sahip çıkarmakta 
İş görür, onların mücadelesine 
öncülük ederse, kitlelere, parti- 
yi ve sosyalizmi anlatma Jm- 
künlam kolayca bulunur. 
Aybar. Anayusanın 25. mad- 
безіле İlişkin olarak diyor hi : 
«Ben her gezdiğim köyde, köy- 
ileri bu haklarına sahip çıkma 
ya teşvik ettim. Toprak mi iE- 
tiyorsunuz? Mahsulünüşü de- 
Ger pahasına salamıyor musu- 
nuz” Pekiy, birleşin on köy, 
yirmi köy, otuz köy, ark köy, 
Beni bir günde yürüyün şehir- 
lere dedim ve yollarım göster- 
ёпт.» Bir musyalat başkanı ağ- 
andan igtiinest! biraz garip 
sözler doğrusu Bir sosyallst 
partinin esas görevi halka şöy- 
le şöyle yap diye öğüt vermek 
midir? Yoksa halk önüne dl- 
güp mitingi, yürüyüşü yapma- 


tir? Bir sosyalist parti emekçi 
balkın bu mücadele rayların 
kullanmasında öncü, örgütleyici 
olmıyacaksa, varlığının «sebelhi 
hikmeti nedir? İşçi-emekçi m- 
mflann politik örgütü olarak 
porevi, işi nedir? 


Hem şu halka verdiğimiz 
talkımları önce Kendimi tit- 
sak da partiye yapılan suldınla 
ra karşi Anayasanın 28 mad- 
desinin tanıdığı hakları parti 
ölarak biz kullansak nasıl olur” 


Emekçi halkın kendisinin iH- 
Udara gelmesine inanamaria- 
м konusunda da Aybar'ın söyle 
dikleri en azından hayret nyan- 
drna şeyler. «Bak, listelerde 
343 emekçi aday var. Ver oyla 
ri, geç kendin suyun һа иш!» 
diyeceksin, halk da şıpıdak oy- 
lari verecek, iktidara gelecek- 
sip. Ne kolay şey! Hu da kes- 
tirme yoldan gitmek arzusunun 
bir baska şekildir aslında Once 
parti şamar oğlanı gibi boyuna 
saldırıya uğrayıp sakhlırılmma Üç 
gün sonra merkezden demeç 
vermekte yellumekten мд, 
28. maddenin ianıdığı hikları, 
meşru müdafan hakkını Kullan- 
am. İşçiemekçi kitlelerin önüne 
düşsün, onların kendiliklerinden 
verdikleri mileadeleleri seyu- 
list mücadeleye dönüştürmeye, 
onları eylem içinde so#yullst 
bilince Mavusturmaya (çalışsın. 
Bak o zaman en uzak dağ köy- 
eri bile partiyi пат! öğrenir, 
tanır ve İş başaracağına İnanır. 
dığı 343 kişiye neden oy verein? 
Vermez elbette. İşçi-emekçi m- 
miflarm iktidara gebnesi, fabri- 
Küdan, tarladan, tezgih başın- 
Чап herhangi bir işçinin, emek- 
inin doğrudan doğruyu Mecll- 
fe girmesi değildir. İşçi-emekçi 
sınıfların iktidarı bu smıfların 
sosyalist partisinin aracılığı fle 
ay söz sü © milyonlar- 

ш İşçiemelşi arasından Ancak 
bir kaç yüz kişi Yasama ve Yü- 
ritme Organlarında yer alarak- 
tir. Demek ki ош milyonların 
ürasından bir kaç yüzün весі- 
mesi sorunu, on miyoularin bir 
Kaç yüzle temali sorunu var- 
dır. Мамі olacak bu? Part! ara 
clığı Пе. On milyonların üru- 
mundan ën uyanık, en сез, en 
becerikli olanlar parti içinde ve 
partin olarak kitleler içindeki 
çalışmalarıyla birer Oo sosyalist 
militan olarak yelişscekler, U- 
umacaklar, iggl-emekgi şımfla- 


rin etkin temsilcileri olabilmek 
yelenekierini ispat edeceklerdir. 
Bunlar meçhul kimeeler olarak 
değil, seçmen çevrelerince вош 
yalist militan bilinen kimseler 
olarak Пате јстбе yer nlacakinr- 
der. İşçiemekçi sınıfları örgüt- 
мүр bilinçlendirmek, politik 
mücadeleye sokmak ve sosym- 
Hat militanlar yetiştirmek gpa- 
revlerini yerine getirmeyen bir 
parti, ne kendini ne de úúnyla- 
mm kitlelere tamtamas, kali! 
elilremez. Bunun için Örgüt ve 
örgütlenme ve eylem içinde sos- 
yallst eğitim brine! planda ge- 
Мг, diyoruz. 


Bunları ©yiemek Aybarm 
kavilnce «tepeden İnmecilik» 
«bir aydın kadronun sosyaliğmi 
kurmak Шейіт Hendlalyse 
wosyalizmin agagidan yukarı 
halkla beraber kurulmasından 
yanadır. Ama bunu somit olg- 
rak nasi yerçekleşiirerekilr? 
Ami cevaplanması gereken ni 
konuda tek kelime söylemiyor. 
Örgütlenmemiş, bilinçlenmemiş, 
yığın halinde bırakılmış işçi-e- 
тексі kitleler ne sosyalizmi ku 
rubilir, me yönetime fiilen wu- 
амне. MUN Demokratik Der- 
rimoilerin, Cuntaclarin, Anay- 
giştlerin tutumu ne kadar Lagi 
emekçi sınıflar pariisine karşın 
lânti-parlil ise Aybar da baş- 
partiye karşıdır. Farii eşli ken- 
çi-emekçi srufluarın “sağduyu- 
sus, «tarihsel seygin; Ve ае- 
çlmden seçime onların karşım- 
na çıkıp «evvela wlim eder, 
sayglarını sunarım. Biryol da 
bizi dene!» diyerek oy İştenme- 
si Türkiye'de sosyalizmi gerçek 
leştirmek için yeter. Gergeklen 
dünyada, teoride ve pratikte, 
misli görülmemiş bir «sosyalizm 
anlayışı; dir bu! ¿Dünyada Пк 
defa» sosyalizm böyle kurula- 
cakmış. Bu, «Пк defas lik hiç 
bir zaman gerçeileşmiyecektir, 
çünkü böyle sosyalizm ölmez 
Aşağıdan yukarı, demokratik 
Sosyalizm iddiasında olan Ay- 
bar İepeden inmeciligin еп ug 
örneğidir, çünkü onun tepeden 
peden inneeciliğiiir. 


Bon olarak Üzerinde durmak 
Wtediğim nokta, Aybar'ın, ihu- 
Mifin Пи çıktığı günden beri baş 


Baytfayı çeviriniz 
9 


inib Öçüncü oluğun kongrede| 


okuduğu mahut yam Пе küme 
yuna duyurduğu suçlamayı ia- 
ka somutlaşlırıp keskialeylire- 
rek slürdürmeşidir. Kendi tos- 
yallbon anlayişir hi belirlerken 
hep sosyalist hüâreketin begin- 
sıklığının altım çiziyor, yabancı 
heran bir merkezden direk- 
tif alınmaması için müendele 
ettiğini belirtiyor. Yani İyi yle 
muhaliflerinin diga bağl olduk- 
lamm İma ediyor. Bununla © 
şelinmiyor, зомби (baklayı 
ağandan tam çıkarıyor . «Turk 
wayallamine herhangi bir ya- 
hanci merkezden, tavsiye шаш- 


wetinde de ова, Grektifier ve-| 
rilmesi ibtimaiteri o Karşısında 
uyamk Olma хрип тпа 


inamyorurn,, diyor. Böylece Ay 
bar düpediiz sü; tasi ediyor. 
Hüömen arkasından eklediği cras 
valisi dünya taribi wugwnlari- 
wman yanlış olmadığını göyter- 
inmektedir. kaçamak cümlesi ken 
disini suc tami etmiş olmaktan 
Kurtarma. Höyle bir suc taanfi 
için kullanılacak mfat çok ağır 
olacağından yarmuk istemiyo- 
rum. Sadece, polis hile, Meclis- 
te Kikan bile bu kadarmı ciir- 
ei edemedi, demekle yetlnece- 
gim. 

Seçimlerden önce «Mililyetste 
«kan Yöportajda Aybar, secim- 
lerde İşçi Partia oylarının ер 
arından izi misline çıkacağını 
kesinlikin söylüyor, başkan par- 
tirin TİP. ten oy alablime- 
гірші varit görmüyerdu. Segim- 
lerden sonra ise bagka partile- 


Bo oy çekmesini TİP. oylari- 


nn düşüşünün анисин O sebebi 
olarak ileri sürüyor ve ¿masa 
başında hesap eliğimiz gibi ol- 
пиуот» diyor, Başka hiç bir se 
tep olmasa, memlekelin ve klt- 
Wlerin durumundan, partisinin 
durumtündan ba kanar habersiz 
tahminleri bu Kadar yanlış çi 
kan bir pari! başkanının görev- 
йеп çeklimesi için bu kendi Ъа- 
già yeter bir gerekçe, Beçim- 
lerden önce, Bay Abdi İpekçi'- 
nin socyaligt muhalefetle Тїшїп 
olarakıTopliyadcağınız oy Mayıs! 


sonücu tayinds önemli bir fai- 
Yargana Aybar) 
iştiri k ediyor ve #Öyin sanmım. 


tör olacaktir,» 


Yan! Türkiye Işçi Partisinin bu 
seçimlerde alacafi sonuç Gnam- 
H Мт faktör olncaklır. Bir çok 
meselenin ceyabini getirecektir. 
diyor. Seçimlerin sonucu alm- 


muştir ve getirdiği cevap, ғАу- | 


bara ve onun pollüksema 
HAYIR!» dır. 


а ж 


Divitçioğlu ve Üst Yapı 
Tahlillerinin Sınırları 


Sencer Divitçieğlu'nun 14 Ekim 


iarihli Апак] yazısı. » Yarınki 
Türk Sosyalizminin o Pofansiyelis, 
belli başlı Üç sorunun Oo cevabımı 


aramaktadır : 

— 1946'dan sonra ПР ve daha 
sonra AP nin, halkım çoğunluğu- 
nu teşkil eden tabakalar arasında 
kâzandiğı siyasi Başarının sebebi 
medir? 

— Bugün AP пі leski) eden 
müçlerin iç çelişkileri nelerdir? 

== Türkiye'deki sosyalis! hare- 
ket bakımından bu çelişkilerden 
ns gibi sonuçlar çıkar? 

Türkiye'de sosyalizmin o ulaştığı 
aşamada bu sorulara doğru cevap 
lar bulmak büyük önem laşımak- 
tadır. Çünkü bu sorular, tartışma- 
yi meselelerimizin gerçek kökeki- 
ne golurecek niteliktedir. 

Teorik (tartışma  ortamimizda, 
yanlış sorulmuş sorulara yanlış 
yöntemlerle verilen yanlış ve yü- 
zepde kalan cevapların Oranı, en- 
diğe verecek seviyede yüksek gö- 
rünmekitedir. Bu ortamda fam 
bir keşmekeş ve kördöğüşünün or 
talığı kasıp kavurması doğaldır. 
Dikkat edilirse, teorik tartışmala- 
rmıizdaki kavram anarşişi, nakil- 
ellik ve ezbercilik ve bütün Боп» 
lann sonucu olan eylemle bağla 
rim koparmış teorik düşünce ya- 
pm İçinde bulunduğumuz ey- 
lem kargaşalığının ve başarısır- 
liklarimizin tam bir aynasıdır. 

Bu sebeple Sencer Diviiçioğlu'- 
nun yazdıklarını dikkat ve fitizlik- 
le tartışmak gerekir. Kendisi şim- 
diye kadarki üreliminde kolay 
ve пакі genellemelerden kaç- 
masii ve temel sorunu İkincil 
sorundan (Oâyırmasini (o bilmiştir. 
Söz konusu yazısındaki fikir ve 
sorunları tartişarak bugün çür- 
mek zorunda olduğumuz #orun- 
lara doğru açıdan yaklaşmak 
mümkündür. 

Sencer Divitçioğiu'nun yukar- 
daki sorularla ilgili cevabı, esas 
olarak birinci soruya verdiği ce- 
vaptan çıkmakladır. DP Hareketi 
1934 ten sonraki 


sebep olduğu Türk Burjuvazisinin 


siyas! iktidara gelmesidir. Osman 
idan miras kalan ve DP devrine 
kadar aşağı yukarı devam eden 
sinif ve İktidar yapisinda İsa, 

«bakim zUmrelerden nisbeten ba- 

Gımsızs, şhakim zümreler srann- | 
da nazım» rolünü oynayan vs as- 


ivil bürokrallar tarafından 


fakat азл: lt baryle halk kütlele- 
rinin CHP Tktidarı tarafından en 
aridan ihmal edilmiş olan değer 
yargılarını ve İnanışlarını ökşaya- 
rak, halkın büyük çoğunluğunun, 
çalışan, artık-değer yaratan акч, 
lart desteğimi kazanmıştır. (Esas 
Hibariyle diyorum, çünkü Sencer 
Divitçloğlu, tabi sınıfın «görün- 
fülers kapılarak»... bu «tuhaf it- 
nfaksa katıldığım söylemektedir.) 


Bu perspektif içerisinde 1960 
iktidar değişmesi CHP- = 7 


sanayi l 
burjuvazinin başarili- 


temsil е bir Devlet'in önemli 
çok önemli! bir yeri olduğu İleri 
sürülmektedir. Burnun belli başlı 
sebebi hakim zümrelerin pek çe- 
limsiz olmasıdır. büyük toprak sa 
hipleri, yâni ağalar ve eşraf cılız- 
der, çünkü küçük toprak mülkiya- 
fi oldukça yaygındır. «Ticaret ve 
bir miktar finans burjuvazisiz ik- 
{Чага ciddi olarak talip olacak 
güçte değildir; çünkü büyük sar. 
mayeye ve sanayi sermayesine 
dayanmamaktadır; çünkü 
yok gibidir. 

DP Haroketinds birleşen takvl- 
yeli burjuvazinin, 1950'de İkfida- 
гї almak üzere, tabi sınıfları (ya- 
ni ufacık İşçi sınıfını, fakir köylü- 
yü, Sarım işçisini ve emafi) ar- Наг. 
kasında toplaması olayı пам! ol- Bugün AP içinde İşme de 


muştur? Getada gerçek bir çeliş- dia bagi komprador. burjuvazi 


nin, 
dan yararlanarak ikildar ele ge- 
çirme ve toplum dengesindeki ye- 
rini hukuki tedbirlerle sağlamlaş- 
Wira, emniyel allina alma gayre- 


те vardır; çünkü bu şekilde ta- ile bir nevi sanadolucus o milli 
nımlarımız bir burjuyazi kan ga- burjuvazi arasındaki _ çelişmedir. arasındaki | gelişmedir. 
алап la алуа. alan ba Sencer Divitçioğluna göre, gün- 

kapitalizmine bağlıdır. Bir ölçü- lük basının bir ara «takunyalılar» 


> zaten onun yarattığı bir snf- diye alaya aldığı bu grubun «da-. 
tır. Dolayısıyla bağlı olacağı də- yanağı, başlangıcı ve дейи! or- 
Gerler ne millidir, ne müslüman. fam, Türk halk tabakasının iktiza- 
dır. Halbuki Türkiye'de chalk iş. 91 ve kültürel gerçeklerini yansıt- 
bakalarınını» i old değer. maktedin» Bu çelişmenin Orlaya 
ler milli ve müslümandır. O hal- çıkması da DP hareketinin doğuşu 
de ОР bu çelişkiyi masi yenmiş, gibi. «Türk halkının bağrında ge- 
tenvel umf menfaatleri zaten ça. Пеп başkaldırma göcünü götler 
tamas gereken siniflan, Üstelik mektedir. «Kendi emek-giclne 
farklı Ost yapı değerleri bayrağı sahip çıkacak halk ile kendi kül- 
altında toplayabilmiştir? türünden taviz vermeyecek olan 
Burada Sencer Divitçioğlu, gee halk aym Türk halkıdır. Yarınki 
rek kendisinin daha önce yaplığı, Türk sosyalizmi de ancak bu Iki 
16. Asra kadar Osmanlı Toplumu-, unsur Üzerine kurulabilir ve bu, 
nun yapısıyla Ilgili çalışmaların | potansiyel olarak hazırdır.» 
bir nevi İzdüşümü ölən ve gerek- Sencer DIvilçioBlu nun yukar- 
se воп Zamanlarda İdris Küçük- da özellenen fezindeki baz nok- 
смер. gelistird m Bürokrasi- talarin, daha fazla fartişmaşız ka- 
kavramint uygula- bull imkânsız gbrünmektedir. 
. DP ден bulunduğu Yazar, Türkiye'de burjuyazinin, o” 
bir önceki dönəmdən, | çeşitli şartları değerlendirerek Ik- — 


Наам, ta bundan 20 yil önce we = 
Jeçirecek kadar tend >. 


çelişkiyi, 
tek parti-CHP döneminden kalam 
çelişkilerden yararlanarak çözmüş 
tör. Bu tarihi bakımdan çok bere- kabul elmekledir. Burjuvazinin Tk- 
kelli çözümün ana hatları şöyle : Маап ele geçirebilecek kadar kuv- 


tek parti olarak CHP (ve temel  veflenmesi demek, toplumda ka 
dayanağı bürokrasi), medehse, | pitalist Öretim ilişkilerinin hâkim ği 
Türk lumunun sadece аиа | Üretim (İlişkiler haline gelmesi 


bir bir toplum olduğunu İleri sür- / demektir. Kapitalist örelim İlişkile- 
mekle #tinmemi Ў p. bir de bu rinin tek örelim ilişkileri olmas Р 


па hacet yok: eğer bunlar sadete чы 
mip Bu kararım sonucu Olarak“ bakon Ilişkiler haline gelmişse, |) < 
yapılan bir seri Üst yapı «reforms o ла. “ле. тент q 


lar vo Versi ettikleri Kemalist | 


ideoloji, «halk tabakalarının» top ипи ен inin. mallar 


lumsal değer yargılarıyla çelişme а 
halindedir. Buna Karşılık DP'nin” veee ton emtia fli 


lumu batıla rmaya karar ver- 


getirdiği kapitalist ideoloji, zaten | minde). Kapitali bir 
bir miktar kendi içinde bulunan! | artık. «din ve lenek bi. 
anfi laik eğil Шш de kullanarak, | yük А üreticiler Пе 


leri ve parslıları ya «Vita-Sanasnın 
bölge toplan tah veya belli 
başlı yabancı traktor veya başka 
| makine markasının temalicisidir. 


kültür ve geleneklerine saygili el 
maledır. Sosyalizmin insanın bö- 
tünlüğünü bozan değil, onu muh- 
kemleştiren. ona serbest ve mmr- 
ыт gelişme olanakları o sağlayan 
bir düren olduğunu anlamalıdır. 
Bu konularda zaten ciddi bir ih- 
HIA yok. Sadece baz nakilcilerln 


Veya yabancı şirketlere çok zə- 
man peravana görevi gören m 
den veya р madde ihraca 


r h ; стаза. li- geverelikleri ve cehnletieri var, 

ibul'da Ыг çün adar tof Eger Sencer Divitçioğlu bütün bu 
nasil jar ve gelişir? Bunun di. tezi bu arkada | | gös 
şında Anadolu veya tapa beurju- termek için liştirdiyse, bence 
vazisinin en güçlü unsurları ge (fazla zahmele girmiş. Gerçek dev 
nellikle Deviet taabhiitlerinden frimci, İçinde bulunduğu orlamda, 
renginiegmiglerdis veya son za suda balik gibi rahat ve kabul 


manlarda olduğu gibi turistik te- 
sis yapmak veya benzeri Işler icin 
uygun şartlı büyük krediler elde 
etmiş ve bu şekiide zenginleşmiş 
kimselerdir. Bunların en faai ve 
becerikli olanlarının da görü, da- 


değilse 


görünt i 
pen Hem Türk “toplumunda 
kapitalist - burjuva sınıfı hakim- 


görmüş olmalıdır. 


zaien devrimci değildir. Öyle gö- 


rünüyor ki, halkın Inang ve kül- 


ms кш. ve at duymayan 
kimse de 


MUY À 


28 dia ve omens сне 
almaktadır demek, terimlerde çe- 


umuma 


lipneye Oo düşmeklir. Bu çelişme- Һа lali ve çabuk kârlar sağlayan endan fazla elmaz. Dev- 
yi ortadan kaldırabilmek İçin, yabanci sermeye İle bir şekilde ; rimcinin içinde yaşadığı toplum- 


la İlişkileri diyalektik ilişkilerdir; 
görevi о toplumu kökünden de- 
Ggiştirmeklir, dal ve budaklarından 
değil, Bunu yapmak için de o top 
İymun halk tabakalarının değer- 
leriyle zrilaşmak değil, o değer 
lerin his yükünü, sosyal anlam, 
ve kökenini anlamak, hissetmek 


başka bir sürü hususu isbat el- O işbirliği kurmaya çevriktir. Komp- 
mek gerekir. Türkiye'deki Ы rador burjuvazi İle Oo aralarındaki 
unları diğer ülkelerdekinden (7 çelişki yüzeyde ve kisa görüşlü 
ayıran özellikler nelerdir? Yoksa Ç bir çelişkidir. Geleceği bu çelişki 
Tükiye'deki kapitalisi-burjuva du L. üzerine bina edenlerin pek cate) 
reni mi özel nitelikler göstermek © gitmesi beklenemer. 

dir? Bu örellikler nelerdir? Š 
Yoksa daha başka sebepler 


Yalnrr, komprador burjuvazinin 
Mi © ileri gelenleri arasında azınlıklara 


vardır? (K gi ae ачан = tüccar ve «sanayicilersin (Gerekir. Toplumu d. үте sü- 
nprakla küçük Oriana a rit olmaları,  gUphesiz sasi buradan başlı . atlar. Devrimci, sa 
=m burjuva unsurları arasında (dece gelecekle yaşayan insan 


gınlığı İle ağalık düzeninin zayi 
ligt araiındaki İlişki de гита 
gölürür. Bir kere kuçuk mülkiye- 
fin Türkiye'nin ber tarafında aymi 
yaygınlıkta olduğu söylenemer. 
Sonra, kiracılık, yarıcılık, kredi ma 
kanizması ve, küçük mülkiyetin 
nisbeten yaygın olmasına rağmen 
ağalığın kuvvetienmesine yara- 
yabilir. 

Üçüncü yanlış görünen değer- 
lendirme, Erbakan Grubu Пе AP 
arasındaki! tışmaunın değerler - 
dirilmesi ile ilgili. Ortada bir çe- 
kişme olduğu muhakkak, fakat 
bunun tarihi anlamı Ürerinde ben 
ce önemli bir yanlış yapılmakla 
dır : şematik olarak Erbakan Gru- 
bu Anadolu tüccar ve sanayiclsi- 


değildir: içinde bugünü ve gele- 
ceği beraber yaşalir. Gözü gələ- 
ceğe dönüklür ve bütün İradesi 
bu yöne doğru gerilmiştir. ama 
ayakları bugünün topragindadir. 


LA ент „Sarima ipi bir 


olduğu gibi Aradolu burjuvazisi 
arasinda da 


kikanctiklar 
makladır ve Erbakari ve 
çaplarında MHP lilerin bir 


һана bunu bir miktar halk tebe- 
kalanına da bulaştırmayı başars- 
bilirler, Fakat bu da pek derine 


tok deyvrimdi fi DE küçük bur- 
juve lipi i devrimci olmasıdır. 

Son birkaç vilda, — aralarında 
Sencer Divitçioğlu'nun da bulun 
duğu yazarlarımızın yaptığı, бый 
yapıdaki dalgalanmaların tahlili 
oldu. Bu tahiil yaratsır değil. Fa- 
kat bunun sınırları artık belli el- 
du. Bu "ip Ust yap: tablilleri ve on 
lara dayanan #eorilerle bazi gër- 
| çekler ortaya çıktı. Fakat bundan 

sonra bizi daha bir adim ileri 
golurecekieri yok. 

Burdan sonra bu Usİ yapı olay 
larının altımda yatan değişme ve 
çelişmeleri İncelemek gerek. Ya- 
ni, gerçek, somut dünyamızda o- 


lanlar ve ortaya çikan çelişmeie- 
rl İncelemek gerek. Pek alâ müm 


kündür kl bu incelemelerin so- 
тиси olarak, fakir köylü-işçi-es- 
naf tabakalarının. burjuva - kapl- 
talist ikfidarda gerçek  arianda, 
iktisadi anlamda bir llerieme gër- 


giden bir çelişki gibi görünme- 
mektedir, Önemli elan, Türküye” 
sermayenin, teknolojisiyle, ham 
maddesiyle, turizmiyle,  sabirwir- 
lanan halka bir ölçüde de olsa 
i bulma imkânlarıyla, dış serma- 
(yeye bağlı olekuğluclur, Anadolu'- 
da veya başka yerde, ciddi ser- 
maya sahibi herkes, sermayesinin 
varlığının ve geleceğinin yaban- 
ci sömürüye bağlı olduğunu bil- 
mektedir. 

Bütün bunlara rağmen Sencer 
Divitcioglu'nun gelişirdiği tezin 
ana çirgilerinde önəmli gorçekler 
маг. Bürokratların her zaman bi 
snf adına hareket ШШ ini kabul | 

| a, Türk toplumunda 
bürokrasinin özel bir tarihi anlam 
taşıdığı kabul edilebilir. CHP nin 
bürekrasiyie özsi bağları olduğu 
inkar edilemez. Nihayet Türk 
«halk tabakalarının: din ve gele- 


hirler - bu таас Й 
temtil ма deniyor, Bir ke- 
re benim bildiğim kadarıyla, dev 
rimel geçişler bir farafa bırakılır- 
за, uluslar arası #ermaye ile işbir- 
yapmış burjuvazidan Ыг 
«milis burjuvazi ск: görülme- 
miştir. T olmuşlur sadece. O 
"halde orlada bir «тШс» burju- 
) vazi grubu olamaz, olsa olsa de- 
magoll yapan ve Önemsiz bir 


Hiç şüphe yok ki Türk sosya- 
listeri «halk fabakalarmın: din, 


(BDOtiperik dayi 


ber orlaya korsak pek (karanlık "eğe bağlılığı ve gereğinde bu şekle, bulmakla oldukları anle- 
bir tarafı kalmamaktadır. Anado- konularda çok istismar edildiği de O çılacaktır. Bu İlerleme, onlar İçin; 
lu tüccar ve sanayicisi dediğimiz (Gerçek. Türk burjuvazisi de çe- henüz bütün kozlarını oynamış 
Bu konuda sistematik litkilerie doludur. Ancak bu ger- bitirmiş, bütün fişeklerini hares- 
a yapılmış değildir. çekleri bu seviyede ve genellikle miş görünmeyebilir. Bu gelişme- 
“Anadolu He ilişkisi -~ Orlaya koymak sosyalist hareke- nin çelişkileri, onlar İçin henüz 
herkes bilir ki «Anadolu е fin gelişmesine yardım edecek O gigunlaşmamış olabilir. Delayısıy- 
cii» dediğimiz grup (ipuçları vermekle midir? la жы. sarflar thesis sosyaliz- 

çoğunluğu Це +0ссагтбйт ve 


mişlerdir. Bugün bir inşaat işçisi- 
nin #ömürüldüğünü kim inkâr 
edebilir? Ama eğer  alternatifi 
köyünde bos, uşağı yukarı bütün 
yl işsir kalmak, yani artık veya 
başka türlü hiç değer yaratma” 
makta, inşaatta artık değer yara- 
lip sömürülmek опа neden daha 
каг! gelmesin? Neden bu #ömü- ~, 
tülme one bir ilerleme gibi görün j 
mesin? 


Ankara sokaklarinds, iinde bir 
жй plastik fabak-canak bulunan 
el arabasını Hurek, «halaycr diye 
bağıran tafecilan bilirsiniz. Bunlar 
la konusun. Plâstik muttak eşyat 
satarak. babadan kalma sanafları- 
ти, kalaytılığı, bir wödede ölüme 
mahküm ettiklerini biliyorlar. Fa 
kat her hal ve kårda ee | 
bikdikleri bu süreçten hiç olmaz- 
sa bir pay almak peşindeler. ( 


Elimizde sağlam istatistikler ve 
bilgiler yok. Fakat yine de son 
5-6 yılda İşçi Ücretlerinin kaydet- N 
tigi ilerlemeler sosyalistler tara- 
findan tahlil edilmeli, — 


malıydı. Yeri dışında çalışan 2 
bin işçi, em az bir milyon ты 


haya seviyesinde ve yaşama tar- 


rında köklü değişmelere yol aç- 
mıştır. Daha önemlisi milyonlarca 
başka insan bu yola b=! bağlamış 
tir ve bir çeşit ümitle beklemek- 
tedir. Tarmda yavaş faka! belki 
de önemli değişmeler olmaktadır. 
Almanya'dan gelen işçi, Diş Tica- 
ret Rejimi ve döviz kuru oyunla- 
ron bütün inceliklerini bilmekle 
ve kullanmaktadır. Bu durum. az 
da olsn kredi alabilen topraklı 
küçük köylü ve küçük sinaf icin 
de doğru olabilir. Derece derece 
geniş kütleler kapitalistlegmenin 
nimetlerinden yararlandığını San 
makta, karınca kararınca bu yag- 
madan payım aldığmı sanmakta, 
biilnçii veya bilinçsiz olarak ken- 
dini sistemle suç orlağı memek ) 
ie olabilir. 


Şüphesiz kapilalist gelişme bu” 
sınıfların  siriindan `“ olmakiadir. 
Bu, ergeç anlapılacaklır. Fakai 
şimdilik, dış borçlanma ve bajia 
iggucti olmak ürere iç kaynakla 
кїп İsraflı kullanımı, kapilalisileş- 
me sürecini nisbeten ar sancii 
bir süreç haline getiriyor olabilir. 


Söylemek İstediğim, yanlış ante- 
gılmasn. Eğer alt yapı koşulları 
yukarda işaret ettiğim, son dere- 
co basitleştirilmiş şemaya Uyuyor 
sa, ber Мий sosyalisi çalışmanın 
durdurulup. zamanın gelmesinin 
beklenmesi gerekmez. Çelişmele- 
rin kendiliğinden deriniesip çürü- 
meyi ve meyvaların kendiliğinden 
veya ufak bir sallama ihe dökül- 
mesi söz konusu değildir. Fakat 
gerçek dünyada olan bitenden, 
üretim güçlerinde meydana gelen 
değişmelerden habertiz ve ilgi- 
siz olarak sosyalisi hareket strate- 
Пи батине. 


Ky 


| K. Marx, F. Engels : GOTHA VE ERFURT 
| FROGRAMLARININ ELESTİRİSİ (Çeviren:M. KRABAGIL), 


| Sol Yayınları, Ankara, 1060 
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Gotha Kongresi, 22 Maym 1979'de top 
шай, Bu Kongrede, Almanyadan! (мі işçi 
partial, ¿Alman Emekçileri Genel Derne- 
Bis Ше, ¿Alman Sosyal Demokrat İşçi Par 
tists, esas itibariyle Lasaalle'cı dogmalara 
dayanan bir program üzerinde birleştiler, 


Alman Emekçileri Genel Derneği, 
1963 yılında Lassalle tarafından kurulmuş 
bulman ilk işçi partisiydi. Markaiat ugi- 
dan, yanlış teorik temellere dayaniyordu. 
¿Alman Sosyal Demokrat İşçi Partisi» ise, 
Liebknecht ve Bebel tarafından, 1569'da 
Fisenach kentinde kurulmuş marksist bir 
partiydi. 


Gerek böyle bir pârlinin Kurulması, 
gerekse Blamarex tarafından ixlenen geri- 
сі slyaset sonucu, 1570 yılları başında, Al 
manyada İşçi hareketinin yan! iki parti- 
nin birleşmesi yönünde güçlü bir eğilim 
doğdu. İki işçi partisinin varlığı, işçi hare- 
keti Üzerinde olumsuz «ikiler yapıyordu. 
Üytelik, Lassallem 1804'de ölmesinden 
sonra, Hasenelover, Hasselmann ve 'Töleke 
gil daşsalle'cilarin yönetiminr geçen ¿AP 
man Ermekelleri Genel Derneği», оп yu 
İçinde fgg! amé üzerindeki etkisini gin- 
den gine yitirmiş ve 1875 yılında tam bir 
bunalım içine düşmüş bulunuyordu. Elm- 
nsch'cılarla birlesme teklifi lnssalle'clar- 
dan geldi, Bunun serine, 1575 Subatinda 
Actha kentinde karma bir komisyon tj- 
lanarak, irlagik Alman Sosyul Demokrat 
Partisi icin bir progrum tusarısı hüzirlan- 
dı. «<Gotha Programının Eleştirisi, İşte 
bu tasarının @legtirisidir,. Marx, bu elegii- 
riyi, «Alman Işçi Partial Programının Ke 
nar notları. adıyla, 5 Mayıs 1875 tarihli 
bir mektupla birlikte Eiseanch'çıların H. 
derlerinden biri olan Bracke'ye göndermiş 
tir. Аут tasarı, daha önces, Engela tara- 
findun da, Bebala gönderilen 18-28 Mari 
1875 tarthh bir mektupta giddetie eleatiril 
mig bulumuyordu, 


Ama Marx ve Engels'in eleşiirileri, 
баве ne bahasına olursa olsun birleşme 
den yana görünen Liebneeht tarafmdan 
dikkate alinmayurak. ваг, birleşme 
kongresinde, hemen bamen aynen kat! 
edildi, 


Gotha Programının elegtirisl, 15 yil 
gm kaldıklan sonra, ancak 1891'de En- 
gels tarafından yaymlanabildi. Gotha Prog 
rami, bu orada, 1878'de yürürlüğe girip 
Еа kadar yürürlikir Kalan bBişmerek'- 
m antl-sogyuliet kumuna yüzünden, flzerin- 
de hic bir değişiklik yapılmadan muhafa- 
za edilmişti, Ama bu kanunun kaklırılma- 
sından sonra, 1880 Ekiminde toplanan 
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Halle Kongresinde, Gotha Programının de 
giştiritmesi meselesi ortaya qkt, ve Mii- 
dan yararlanan Engelm, yeni program ¢a- 
ışmalarındı dülkkate alınmasi için, «Gotha 
Programım Pleşüörisisni 1891 (Ocağında 
yayınladı. Nitekim, 1801 Ekiminde yapılan 
Mrfurt Kongresinds kabul edilen yen! раг- 
& programı. уаш Erfurti Programas, las- 
salle'er dogmalardan «arındığı gibi, Engela 
[n bu yeni program taslağı üzerindeki eleg 
Ürilerini de geniş ölcüde hesaba katmış 
bulunuyordu. 


GOTHA PROGRAMININ ELEŞTİRİSİ 


Marx, esas itibariyle lassallec'ci dog- 
malırın bilimsel ve siyasal geçorslialiğini 
göstermeğe çalıştığı Gotha Programın 
Bileştirlalınde, teorik bakımdan büyük ë- 
nem taşıyan bir çok meseleyle birlikte, 
prolslarya diktarloryusı kavrami Üzerin- 
de önemle durarak, muricalst deviel beori- 
sine de büyük hir açıkhik getirmiştir. Mark 
gisi deviet teorisini geligtirmege çalıştığı 
«Devt ve Тал, Lenin «Eleştirinin 
tu bakımdan taşıdığı değeri acıkça güste- 
rir. 


Магх'а göre, Gotha Program, laasal- 
lect dogmalara dayanması nedeniyle, bi- 
Insel bakımdan aşılmış bulunan bir ank- 
taya dönüşü Hada ediyor, bunun sonucu, 
sekter, gerio! ve Ütopvucı bir nitelik taşi- 
yordu. 


(Gerçekten, örneğin toplumdaki bütün 
öbür srmıfları işçi sınıfı kargısındı tek bir 
gerici blok olarak değerlendiren Lassalle'- 
ın eekler tutumu, aslında işçilerin değil, 
Pruşyah toprak ağalarının simit gkaria- 
rına uygun düşüyor, ve bu nedenle Bis- 
marek tarafından попала kurşılami- 
yordu. 


İşçi harekelinin bilimsel ve siyasal ba 
kmdan doğru ve ileri bir program etra- 
finda birleşmesine büyük bir önem veren 
Marx, bunu sağlamak için, Gotha Progra- 
mında yer alan: iaginin bütün çalışma Ürü 
nü flmerinde hak sahti olmam; ücretlerin 
tung kamını; toplumdaki bütün öbür m- 
niflarin işçi sınıfı karmeanda tek tir gerio! 
hiik teşkil etməm; sosyalizmi wergekleş- 
trne aracı olarak kabul едеп koopera- 
tiflere yapılması istenen deviet yardımı; 
devlet sosyalizm! ve özgür devlet gibi bel- 
М bagh bütün lassare dopmaları giddet- 
le eleşlirmiş, ve bunu yaparken, son dere- 
cede önemli teorik meseleler Üzerinde du- 
rarak, kendi pörüşlerini açıklamış, ve ti- 
m temel teorik kavramlara büyük bir açık 
hk getirmiğitir. Bu arada, Lassalie’in ikti- 
sadi görüşlerini eleştirdiği bir parçada, 


- MARKSİST PROGRAM 


sadi tahlilini yapan Mars. <Bleşlirisde, 
kendi devlet anlayışını da en kesin gekilde 
ifade etmiştir. 

Söz кории parçada, Marx, işçilerin 
bütün çalışma firimlert fevrinde hak sahi- 
bi olmaları yerekliği yolundaki lassalle'cı 
dogimayi eleştirirken, sosyal Üründen bazı 
indirimler yapılması, bunun bir kısmının 
. basit ve genişletilmis yenidan-Uretim, bir 
Rinmamm da toplumsal ihtiyaçların knrm- 
lanması icin ayrılmam gerektiğin! gösle- 
rir, ve devrimden sonra ortaya çıkacak 
«kömüniste toplumun belli başlı Iki evre- 
sini birbirinden kesin bir geklide ayırır. 

Marx'ın çök özgül bir şekildə «komfi- 
ша» olarak adlandırdığı gelecek toplu- 
mun her İki evresinde de ortak olun mæl- 
ik, Öretim araçları üzerinde Gael mülkiyet 
olmamasıdır. Geleeek toplum, ba temel 
üzerinde gerçekleşeteklir. Ama unun di- 
ginda, iki evry! birbirinden ayran çok 
önemli farklıkklar vardır. Örneğin, uzun 
ve istıraplı bir doğumdan sonru gercekie- 
gecek birinel evrede, üretim araçları üze- 
rinde özel mülkiyet olmayacak, ama için- 
den шигыр bulunduklari kapitalist toplu- 
mun derin izlerini taşmakla devam eden 
insanlarin yaşayacağı bu yeni toplumda, 
çalışmaları nicelik ve yoğunluk balarin- 
dan birhirinden farklı olan fireticilere, sw 
yal Üründen -gerekli indirimler yapıldık- 
tan sonra- farklı paylar verilecektir. Yani 
Üreticiler çalışmağu zorlanacak, bunun 
için maddi teşrik unsurları kullamlacak- 
Ыг. Böylece, jik evrede herkesten yotons- 
fine göre almacak, herkese çalışmasinı 
göre verilecek, başka bir deyişle, cburjuva 
hukukunun dar wfukları henüz дшїпа- 
mig» olacaktır. Çünkü, «hukuk, hiç bir za- 
man, toplumun #tisadi durumumdan ve 
ona teknmil eden uygarlık  derecesinden 
daha yüksek olamaz. Öyleyse bu evre, as- 
hinia «yarl-burjuvas bukukla «yar-bur- 
juva» devletin devam edecefi bir «zeacig 
dönemidir. 

Ancak lu geçiş döneminden sonra 
«komünist: toplumun İkinci evresi, yani 
gerçek anlamda Кита evre gelecek, ve 
Мага göre, «bireylerin 19 bölümüne ve 
onunla birilikte kafa emeği fie kol emeği 
arasındaki çelişkiye kölere boyun e#lgleri 
pona erdiği zaman; emek, andere bir pes 
çim агып değil, mna kendisi birinci hayati 
ihtiyaç halins geldiği saman; bireylerin 
çeşiti biçimde gelişmeleriyle, fireticl grig- 
lar de arttığı ve bütün koleklr zenginlik 
kaynakları gürül gürül fışkırdığı zaman, 
ancak © Zaman, burjuva hukukunun dar 
ufukları kesin olarak aşılmış olarak ve 
toplum, bayraklarının Üstüne şunu yazabi- 
lecektir. «Herkesten yeteneğins göre, her- 
kese #htiyaçlarına ёге!» (а, 83). 
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Mari, devlet teorisini, bn gergeve İçine 
olurtar. Bu çerçeve İçindeki markslt dev- 
let teorisinin temel kavrami, proletarya 
dliktartoryamı kavramıdır. Marx, «yar 
burjuvas hukukla <yarı-burjuvas devletin 
var olmakta devam edeceği «komünist. 

umun birinci evresini, «Eleştirisnin TV. 
Bölümünde, «*Dzgür Deviets kavramını e- 
laştirirken, şöyle belirler : «Kapitalist top 
lumia komünist toplum апыйпа, birinci. 
den Tainriye devritnel dönüşüm dönem! pi. 
rer. Bu döneme bir siyasi geçiş dönemi te~ 
kabil eder ki, burada devlet, proletarya- 
ma devrime diklkteryasndan başka bir 
şey olamaz». Bütün devletleri son tahilide 
bir egemen mmi diktarioryam sayan 
Marx'a göre, «proletaryanın devrimci dik- 
tatoryumndan başka bir şey olamayarak» 
olan bu devlet, «devrimci dönüşüm döne- 
minde». devrimci rejim alimda, yavag yii- 
vag şeki! değiştirir. Bu dönemin basında, 
daha çok büyük Kapitalletierin direncini 
kırmağa, caki sömürimü amları Waski al- 
funda {шшпайь yarar. Ama malolan gey, 
rinde yer alan bOrokratik bir organ col- 
maktan çıkartıp, topluma Мате! eden, 
om sıkı sıkıya bağlı bir organ haline dö- 
»üştürmektir. Proleter devlet, aslında bir 
yan-devlettir, yok olma yolunda bulunan 
bir devlettir. Çünkü tu devletin Бі, 
halk yığınlarının mümkün clan en geniş 
gekilde yönetime katılması ve halk iktida- 
m yani demokrasinin en geniş şekli irş- 
ПЕШ eder. İlinri evrede, devlet, yerini tam 
пша bir toplumun Ihtiyaçlarını teka- 
© eden yeni toplumsal kendikendiniyö. 
setim şekillerine birakarak, yok olacaktır. 


Marksisti devlet teorisinin апа ст 


r. Gotha Programının Eleştirisi'nde açık- 
andığı şekliyle, böyle özetlenebilir. 


ELEŞTİRİNİN TÜRKÇESİ 


ve DEVLET TEORİSİ 
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toplanan mektiplar; Leniy'den, «Devlet 
ve Арид hasırlık calgmalanmn bir 
Parçasını teşkil «den öneml! bir bölüm; ve 
L Etternasyonal tüzüğüyle, Alman sosyal 
demokrasisinin dört programı gibi, komu- 
ya daha bir aydınlık getirici metinler de 
yer almaktadir, Bu bakıma, kiislan mi- 
kemmel bir düzene sahip olduğu söylene- 
bilir. 


Böyle olduğu içindir kl, bu kitabın tæ- 
yıdığrı özellikler köz önünde tutularak, ola- 
Kenistil bir dikkat ve özenle devrilip ya- 
yınanması gerekirdi. Ama, bu konuda, 
olağandan fazla bir lilik gösterilme- 
mig bulunuyor. Dikkutlen kaçtığı anlay- 
lan bam <tashih> halalan, örneğin, 46. 
sayfada, Liverpool'lu «mali арааг» 
progTamimn ez konusu осир climiede, 
ediyorlarsa yerine ejmiyarlarsa; GÜ, suy- 
fain, Parti ynmlan listesine... iki yazımın 
konmaması yerine kommam gibi şeyler, bu 
kitapla büsbütün batıcı bir hal alıyor. Ay- 
mea, bu gibi hataların, kitapta durduğu 
gili durmadıklarını da biliyoruz. 


Килип çevirisinde de yeteri kadar 
dikkatli ve tithe davramimadgim ygösleren 
bam Örnekier vermek mümkün Örneğin, 
Lenin'den апдап parçayla igili bir dip 
пона, М.Н. (molta bene) karşılığı “kenar 
notus denmesi ЕТЫ. Nota bene, kenar nū- 
tu, dip notu anl&mlarmaá da gelir; ama 
Lenin, örneğin : «(Yar-burjuva) huku- 
kuyla (yart-burjuva) devlet de henüz ta- 
mama ortadan kalkmış değildir. Bu, mo- 
tabene!! (m 148) derken, ber halde, «Bu, 
kensr поёш!!» demek istemiyordu. Lenin'- 
in raeiinlerindeki N.P, kenar nolu anli- 
mmda değil “önemli, <dikkale değer 
anlamında kullanılmıştır. 


Ams çeviride yapilan en büyük dik- 
kalsiyik, hence <proletarya diktatoryna» 
lerin) Баға gösterilen tutarsızlık al- 
muştur. Kavramlarda aşıklık sağlaman 
гашпцакза, bu çeviri, bu slanda gösterdiği 
«нь ve <yorum>s çabası nedeniyle, mark 
gist devlet teoriginin Özünde bir açıklık 
sağlayacak yeterlikte olmaktan uzak ga- 


лө: Kapitalist toplumla komi- 
devrim yoluyla geçis dönemi girer, (Bu 
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sayfada, a bu parçayla Ш 
dip notunda da, şöyle bir pasaj var ; aTa- 
rihin Materyalist Anlayın adh Kitabında 
ise, Kautaky, demakrusiyo kargı çıkan sos 
yüliştileri süçiamaktamdır ; «Bu saynilatler, 
genel olarak, ikilsadi bakımdan geri wul- 
пия Ülkelerden, prolelarya=: geri olan ül- 
kelerden çıkmakiadırlar... Onlar, Mora ta 
rufından bir defa ve о da geçerken rasi- 
lani: olarak zikredilmiş proleyaryu dikin» 
iy deyimine atila bulunmaktadır. 
‚ Bu da böyle, 

İşte big yoktan bir bjimece : Marx. 
proletarya diktatörlüğü deyimin!, Kautsky 
ye göre, «Ыг defa ve n da geçerken, rugt- 
lanti olarak», acaba nerde zikreliniş” 

Bu kadar da değil. Marx ¿proletarya 
Шаг» diye dursun, Lenin, Жып 141. 
siyfasında, bir başka şeyden ('). proleter 
yu diktattiriigtindes ös etmekledir. Ne- 
den? Marx'la Lenin, siyasi geçiş dönemi- 
ne tekahil eden> devlet hakkında farkh 
şeyler mi düyünüyerlar? Farklı şeyler dü- 
günmüyüörlarma, kullandıkları terimler nē- 
den farklı” 

Marksit isorinin teme! kavramlarini- 
dan birl olan, ve Marxin 180206 Weyde- 
meyers yaşdığı mektupla, «yeni olarak 
урп» Üç şeyden bit, diye söz ettiği 
eproletarya diktatoryass Öserinde lam 
bir açıklığa varmadan, markali teorlyle 
ilgli ban meselelerin içinden çıkmak, ör- 
періп, bu kilaba yaydığı bnsözde : «Hir 
toplum biğiminden bir bagkasna «Багш 
içinde geçip, marksist düşüncenin vardığı 


karşısında 
güçsüz bulunduğu İngiltere gihi kırallik- 
larda, eski toplumun yeni topluma doğru 
barg yoluyla evrimi odüşünüleMiim (8, 
106) diyen Engels'in, «Бага geçiş: mè- 
selesini iki farkh plânda ele aldıklanm an 
lamak, her hangi bir okuyuwou İçin, kulay. 
hatta münkün пут? 
Kavramlar üzerinde açıklığa varma- 
mn taşıdığı büyük önem ve zorunluluk. ko 


ilan ve büyük hizmetler gören, gerekse 
bundan böyle yapılacak çeviri çalışmaları- 
mn, bir de bu açıdan ele alınmam zamanı 
gelmiştir diyorum. 
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M. KUTLAY 


Dr. Sedat Örkol'un «Gari Bıraktırılmış Tür 
kiye» adh kitabı, ANT yayınları arasında gık- 
H. Kitap, ilk öç bölümünde genel bir yak- 
Тафта; geri Ülkelerin geri olmalarinın me- 
denleri, emperyalizmin sömürme ve geri bı- 
rakma yöntemleri ve kalkınma #iratejilerine 
eğiliyor: son Üç bölümde ise Türkiye'nin sa- 
y'tal ekonomik verilerinden yola çikarak «ge- 
rl biraktırılmiışlığın»ı bir örnek olayını anla- 
Hyor. bu verileri Türkiye'nin o köoniğularıyla 
karşılaştırıyor ve devrimci bir açıdan kurtu- 
lug yolunu gösteriyor. 


Grkol'un inangh wa kendine güvenli bir 
kalemi var. Yeni terimler ortaya atarken, bazı 
olaylara yeni birtakım nedenler göster `n 
beliriyor bu özellik. 


DOĞRU VARGI 


Yazar, kitabın başından beri savunduğu 
görüşlerin ve açıkladığı verilerin © ışığında 
ulaştığını söylediği vargıları, altıncı bölümde 
toplamış. Ama bize kalırsa, «Kalkınma Soru- 
numuz ve Bilimsel Sosyalizm» adını alan bu 
bölüm, daha önceki bölümlerle çok az Tinti- 
Н ve bu yürden de, о bölümlerin baz yan- 
liş yaklaşımlarıyla sakatlanmamış, genellikle 
doğru olan şeyleri topluyor. 

Gerçekten, Örkel'un bu bölümde var- 
dığı yargılara katılmamak elde değil : Anti - 
amparyalist ve sosyalist mücadelelerin birliği, 
dovrimin sübjektif koşullarının sentezi, Par- 
tinin içinde bulunduğu durum Win gelirilen 
çözüm yolları.. Bu konularda doğru sonuçlara 
varmış yazar. 


Ama Özkol, bu sonuçların «sebeplerini» 
açıklarken çok da doğru şeyler söylemiyor. 


YANLIŞ SORULAR 


Geri ülkeler gerçeğinin açıklanmasında 
içsel va dışsal faktörlerin etkilerinin belirtil- 
meal, çok güç bir iştir. Bugünkü geri ülkeler, 
aslında, Bat Avrupa'nın kapitalist Ülkeleri gi- 
bi bir gelişim icine girecekken emperyalizm 
(dişaai faktörler) tarafından bu gelişim en- 
gellenmiş midir? Yoksa bu ülkeler, esasen 
herhangi bir gelişme dinamiğine sahip olma- 
dıkları için mi (içsel faktörler) geri kalmış- 
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lardır? Bunların nè biri, ne de öteki doğru- 
dur. 


Özkel, bizim formule ettiğimiz arda 
olmasa da, birinci soruya revele O cevabını 
wermekiedir, Ona göre, gerilik, tümüyle dış- 
sal faktörlerin bir sonucudur ve İçsel faktör- 
ler bunu sürdürmek üzere şekillendirilmiş. 
lerdir. 


Terim ve biling тазша 


Althusser gibi terimlerde s hh gömü ara- 
mak ya da Marcute gibi dilin başlıbaşına bir 
sömürü araci olduğunu söylemek yanlış bir 
sey değil. Ancak böyle bir isi yüklenince çok 
dikkatli olmak gerek. «Geri biraklırilmis Ül- 
ker terimini kullanmak, Örkol'un dediği gibi, 
gerçekten wezilenlerden yana olmayı gerek- 
tiriyor mu? Ya da tersini soralım: Erilehler- 
den yana olmak, egeri biraklırılmış dikes 
terimini kullanmayı gerekliriyor mu? 


Aslinda bu terim, ne war-ne yaksa her- 
#eyi emperyalizmin-yani bazı yerlerde hiçbir 
taman somut olarak boy göstermeyen bir 
düşmanın - «boynuna yüklere ve devrimci s: 
milan böyle bir bilince kanalize «der. Em- 
peryalirmin etiyle, kemigiyle boy gösterdiği 
yerlerde, bu ebilings, eksik bir mücadale 
tarrına yöneltir. «Emperyalizm gittiği raman 
herşey hallolacake gibi bir umut verir. Em- 
peryalizmin etiyle, kemiğiyle boy gösterme- 
diği yerlerde ise, devrimi küçük burjuvazi- 
nin ehdzik ellerines teslim eder, 


Gorlgin gelişim! 


«Gerlliks meselesine, duygularımıza ka- 
pılmadan yaklaşmak zorunlu. Bati Avrupa 
kapitalizmi, keskin bir али} farklılaşmasının 
bulunduğu feodal üretim tarzında; ekonomik 
gücüyle bağdaşan bir politik güce sahip ol- 
mak ісіп devrime yönelen burjuvazi tarafın- 
dan gerçekleştirilmiştir. Oysa, kaştların doru- 
guna ulaşan bir feodalifenin doğuda verol- 
тайт, sınıflar arasında belirli bir mobili- 
tenin varolduğunu biliyoruz. Kapitalizmin ог- 
laya çıkmasından önceki yüzyıllara ай bir 
sınıf yapısından da mı, emperyalizm sorum- 
lu tutulacaktır? Eğer emperyalirm kapitalizm- 
den önce de var idiyse, о halde emperya- 
İlrm nedir? 


Özkol'a göre, «geriliği doğuran, belir- 
leyan ve sürdüren etkenler Iç olmaktan çok., 
diş etkenlerdir. Diş etkenlerin belirlediği iç 
etkenler, sadece diş etkenlerin Ulke içerisin- 
deki faaliyetini kolaylaştırır we girlerler» 
in 9). 


Özkol, geriliği «doğuran» etkenlere diş 
etkenler derken yanılıyor; ama geriliği «belir- 
leyen ve sürdüren. elkenler, gerçekler dış 
etkenlerdir we yarar teşhisinin ikinci bölü- 


« Geri 


münde tamamen haklıdır. Emperyalirm, ge- 
riliğin sürmesini sağlamak Üzere, İç etkenleri 
kramen kendi isteğine göre şekillendirmek- 
tedir. 


Kapitalizm, yayılırken, iç dinamiği zayıf 
olan (içsel etken) toplumların bu durumun- 
dan doğal olarak yararlanmış ve bu foplum- 
lar, kapitalist Ülkelerin isteklerine uygun ola- 
rak bağımlı kılınmışlardır. (dışsal etken). lç- 
sel ve dışsal etkenlerin ağırlığı, çeşitli ülke- 
lerde değişik ölçülerde olmugtur. 


Hangi terim kimileri уала? 

Özkol, wazgelişmiş. gelişmekte olan ve 
geri kalmışsı ferimlerinin emperyalizmin lw 
rafını tuftuğunu belirtiyor. wÂzgelişmiş ve 
gelişmekte olana terimleri için yararın söy- 
lediklerine tamamen kahlıyoruz. Emperyalizm. 
bu terimleri, kendi amaçlarını birmet etmek 
için izadelmiştir. 


Ата. «geri kalmışı teriminin taraf tul- 
tuğunu söylemek kolay değildir. Kaldı ki, 
sosyalist (Ülkelerin genellikle O kullarıdığı 
rbackward =< geri teriminin de, «biraktıril- 
mige kelimesi eklenmediği halde taraf tutan 
bir terim olduğu söylenemez. 


Tersine, «geri Ülken ve eger! kalmış ka- 
pitalizm= #özleri, içsel we diğtal faktörlerin 
önemi konusunda şemalik bir genellemeyi 
icermedikleri için, sosyalist bilimadamlarının 
we devrimcilerin, kendi ülkelerinin somut 
koşullarına uygun olan analiz ve stratejileri 
uygulamalarına imkdin verir. 


Öte yandan, Örkol'un kitabındaki «em- 
peryalizme kavramı, Türkiye'de genel olarak 
kullanılan «emperyalizm» O kavramından çok 
daha ileri ve geliştirilmiş bir kavramdır. ©. 
kol, emperyalizmi, «keskin anti - emperye- 
islerden» çök daha iyi bilmektedir, 


Her zaman, yor yerde mi? 

Üzkol'un eserinin en böyük eksikliği 
baştan beri belirtmeye çalıştığımız gibi, bir 
bütünlüğe sahip olmamasıdır. Gerçekten, doğ 
то sonuçların yanında yanlış nedenler; doğru 
modellerin yanında onlardan bağımsır ve 
nisbeten eskimiş analizler yer almaktadır. 


Sözgelimi Özkol, emperyalizmin mono- 
kültürel yapi şekillendirmesini genellemiş ve 
bazi sonuçları buna dayandırmışlır. Geri i- 
kelerdeki mönokültürsi (tekdriniG) yapılar 
gerçeğini we bu şekillendirmenin emperya- 
lizm tarafından yürütüldüğünü hiç kimse Inm- 
kür edemer, ama Türkiye'nin #mperyalizim 
tarafından monokiitirel bir yapıya sahip ki- 
нъ da kimse iddia edemer. Monokültü- 
ral yapı, emperyalizmin hâlâ bazı yerlerde 
kullanmakta direndiği bir silâhtır. Ama, me 
bek silâhtır, ne de en yeni silâhtir. Emperya- 
lizmin, monokültüre!l bir ekonomik yapıya 


EMEK 17 KASIM 1969 


— — —. 


Biraktirilmis Türkiye» 


sahip olmayan ülkelerde de hayâ'i çıkarları 
olduğunu gösteren bir ömeəği, bizzat Өзко!'- 
un kitabında buluyorur. Kıran kırana savaşır 
yer aldığı Güney Vietnam'in pamuk ve pi- 
ringie uzmanlaşma orani tedece yüzde 10 
dur. Bu örnek de gösteriyor ki, emperyaliz- 
min en сок önem verdiği metele, tek ürünlü 
yapi olmakian örtik çikmıştir. 


Теко! ve nufus unu 

Öte yandan Özkal'en kilabında emper- 
yalirmin esilâhları, askerleri, uzmanları, ba- 
rw gönüllüleri, okullar, misyonerleri ve t5- 
mürücü #ermayeiis ile bir ülkeden kovulma- 
u halinde, kalkınmanın mümkün olacağı be- 
lirtilmekiedir. Özkel'un buradaki Маде gerçi 
srnurlayıcı değildir ama, eksiktir. Emperyalizm. 
ekonomik stratejisinin etkilerini sürdürmeyi 
başardığı takdirde, yukarda sayılanların haps 
çıkıp gitmiş olsa bile, ülkenin bağımlı ve ge- 
rl bir ülke olarak kalacağına emin oəlabiliryi- 
niz. Özkol, belirimemesine rağmen, buns 
inanmaktadır. Yani, emperyalisi sömürünün 
günümürde almaya başladığı şekli serinie- 
miştir. Ve ipucunu da üçüncü bölüme ek ols- 
rak verdiği P.F.W. Preece'in terini özelleye- 
rek göstermiştir. Ama me yazık ki, sayın ys- 
zar. bundan sonraki ekonomik yapı analitle 
rini bo açıdan gelişlirmemiş we klâsik (атт 
bir yaklaşımı bemimsemiştir. 

Вакыт, Örkel kalkınmayı O sağlayacak 
tek sektör olan makine-yapan-makineler sek- 
forunun kesinlikle sermaye-yoğun teknaloji- 
lere ihilyaç göslerdiğini bir yana bırakıyor 
ve işgücünün büyük bir kısmının işsiz ym da 
gizli işsiz halde bulunduğu ülkelerde nüfus 
arhpnm Üretime % 1,5 katsayı dahilinde bir 
arty sağlayacağını varsayıyor. Böyle ülkeler- 
de aran nüfus, kalkınmayı arttırıcı değil, ka- 
win olarak engelleyici bir rol oynar. Bu elki, 
tüketim harcamalarının yüksekliği ve demog- 
rafik yatırımların ağırlığı dolayısıyla olduğu 
kadar, teknoloji seciginde istikdam torunu- 
nun rolü He de ortaya çıkar. 


Uzun dönem analizler 

hedefler: 

Sayın Özkol, «Geri Beraktuvimig o Türki 
vezmin Türkiyə ile ilgili bölümlerini, esas o- 
larak plân verilerinden yararlanıp İncelemiş. 
Bazan karşılaştırmaları çok kisa süreler için 
yapmış ve ancak konjoklürel sonuçlara va- 
ninbilecek böyle kısa dönem analizlerinden 
yapısal değişme göstergeleri çıkarmış; Türk 
tarımının monokültürelleşmeye doğru görü- 
rüldöğü, sanayileşme yerine madenciliğin p- 
тет kazandığı (s. 81) gibi uzun devre ana- 
liskarini gerektiren hükümlere kolayca war- 


genişliği we genişleme hızının yüksekliğine 
haki, siani değinen yazar, bu örelliğin de 


parazitler, plân 
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ті edinildigini açıklamalıydı. Aslında, hizmet! 


seklörünün ayrıntı olarak İncelenmesi, bu 
kesimin parazitterinin kim olduğunun ortaya 
konulması; Türkiye'de «kör değneğini beller» 
usulünde devrimci mücadele yapılabileceğini 
sanan <hâyâli mütefikler meraklı keskin 
devrimcilere İyi bir ders olurdu. 

Özkel'un değindiği önemli bir nokta da. 
Mio dönemin - ye da küçük burjuva ideo- 
lojisinin devlet mekanizmasında © öğırlığını 
duyurduğu yillarin - plânı döneme oranla 
daha yüksek hedeflere sahip Oimayışıdır. 
Evel, «kalkınma hizis olgrak saplanan “© 7 
Qayrishfi mili hawla artış oranı, plâmsız dö- 
nemdeki «kalkınma hinnas kıyasla daha du- 
wk, ya da en fazla onun kadardır. Hedefle- 
rin düşük olarak tesbit edilmesini, plåncila- 
пп böyle зата sapan bir plânlama Ие kal- 
hınmarın sağlanamıyactağın: bilmelerinde a- 
ramak geliyor akla. Birçok başka nedenin ya- 
тта tabii.. 

Магы: daha wi? 

Örkel'un fanmsal маса! konusunda 
söylediklerine katilmak ise elde değildir. Ya 
tar, «...büyük toprak eshipleri, halta çok 
kereler orta ve küçük toprak sahipleri dahi 
yur? içi ihişaçlarını bir kenara ilmekle, top- 
raklarını dış pazarlar İçin üretilen tinal bit- 
kilere açmaktadırlar. Böylece diğer Ürünlerde 
artışların hiçbirisi o sağlanamamakladır. (һе 
bu nedenlerle bir zamanlar dünya tahıl Üre- 
lim merkezlerinden birisi olacağı ileri sürü- 
len Türkiye, bugün her yıl en sz 300.000 ton 
hububst hdl) emek zorunda kainuykhrs 
(в. 85), demektedir. 

Boyle bir gelişmeye Üzülmek değil, re- 
vinmek gerekir. Gerçeklen, ога ve küçük 
toprak sahipleri bile kapilalirmin erdemle- 
rine () ermiler ve ihracati malları Üretme- 
ye başlamışlardır. Bu, dünya pararındaki te- 
kelci unsurlara teğmen böyle olmaktadır. 
«Dünya tahıl Üretim merkezlerinden biri: ol- 
maktansa, sinai bitkiler ihraç eden bir ülke 
olmak, dalma tercih edilecek bir şeydir. 

Dış borçların değişen görevi 

Örkol, geri Ülkelerin diş borçlari konu- 
sunda da, gene doğru bir lezie meseleye 
yaklaşmış, fakat konunun işlenmesini deği- 
şik bir tarzda yürütmüştür. Özkel aynen şur- 
ları yazmaktadır : 

«1954 - 1967 yıllam arasında geri bırak- 
m ülkelerin.. kapitalisi ülkelerden aldik- 

lam borçlar. azalmamış, “5318 artmıştır. Bu- 
па karşılık aynı yillar içerisinde kapitalisti Ül- 
kelerin birbirlerine tanıdıkları. borçlar. 9% 
16.9 анти.» (+. 37) 

Geri ülkelerin borglarinin çok arlmatına 
rağmen tekelci kapitalist ülkelerin borçları- 
nin of arimas, önemi ve belirleyici bir olay 
midir? Kalkınmak zorunda olan bir ülkenin 
siscağı yabancı krediler, böyle bir rorunluluk 


kredilerden çok daha lazis olmayacak midir? 
Asil mesele, bu borçların neden verildiğidir. 
Artık açık - #açik orlaya çıkmıştır ki, borçla” 
гиз амі görevi, emperyalizmin geti vikelerde- 
ki yzandılarının - yani tekelci kapitalizmie ern- 
tegre olan sömürücü sırların - Шаа 
korumaktır. Krediler, hem kısa süreli bunalım 
ları geçiştirmek icin hem de çanak-yalayıcılar 
ları geçişlirmaek İçin hem da yeni çanak - 
layığılar kazanmak için verilir. Düyün-u Umu- 
miye tipi #soygunculuk, artık sadece fill bir 
fonksiyon haline gelmiştir. 


Ceriliğin sürdürülmesi 

Bu moklada, “geri ülkelerin geriliğinin 
sürdürülmesi meselesine bir kere daha eği!- 
mek gerekmektedir. Gerlilk, nisbi bir kavrahı- 
dir ve tekelci kapitalizm ile arada texcic: ka 
pitalizmim wediği zada; bir mesale kaldığı. 
takdirde, geri ülkelerin beliril bir gayrisifi 
mill karla erie hızına sahip olmalarında bir 
sakınca yoktur. Kaldı ki, geri ülkelerin adam- 
başma geyrisafi milli bhawlalarnda her yıl 
ufak bir artışın gimaşı, geriliği sürdürmenin 
ён önemli şartlarından biridir; çünkü ; 

İşçi ve köylü wewflarinin devrimci patla- 
ması, geriliğin çemberini kıracak tek olaydır. 
О halde, bu patlamayı engellemek pahasına 
her türlü tavir verilebilir. Askeri inlerden 
vazgeçilebilir. sind krediler verilebilir, pir- 
ketlerin şubeleri kapahiabilir, v.s.. 

Demek hi, emperyalizmin yeni şeklini 
bir kere daha şöylece özeflemekin yatar war- 
dır ; 

Önemli olan, geri ülkelerin tekelci ka 
pitalizme oranla geri bir durumda olmaları- 
dir ve bu, ancak İşçi - köylü sınıflarının Ikil- 
dara gelmemesi ve en son teknoloji İle ku- 
rulan büyük - ölçekli fabrikalarda yürütüle- 
cok ağir sanayi temeline dayanan plânlı bir 
kalkınmanın bayarlamaması halinde müm- 
kündür. İşçi - köylü sınıflarının devrimci ey- 
lemini geciktirmek ie, ancak, bu sınıflara 
Zaman ifibariyle nisbi bir refah sağlayaruk 
mümkündür. Bunun için de, emek - yoğun 
teknikli, tanma yalın hafif sanayi ve elyi- 
beştirilmişs tarımsal Üretim, emperyalizm için 
biçilmiş kaftandır. İşte. emperyalirmin en son 
numarası boder! 

Özkel'un eserinin emperyalizm konvu- 
sunda getirdiği ileri anlayış, emperyalizmi 
hâlâ «belledikleri değneku sanan MDD cilere 
ibret olmalıdır. Özkol, birtakım «keskin teo- 
risyeniers gibi bütün gününü geri Ülkelerde 
sosyalist mücadele verilşmiyeceğini isbate 
çalışan teoriler icadedip öperlünisi geveze- 
Пк yapmakla geçirmemekle; başka bir bilim 
dalında uzmanlaştığı halde, dünyadaki so- 
runian değişen dinamikleri içinde incelemek- 
le uğraşmaktadır. Sayın Özkel'un çalışmasına. 
adete bu yönden de pyri bir değer vermek 
gerekmektedir. 
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Demokratik Devrimciler Kime 
Hizmet Ediyorlar? 


E MUHARREM KILIÇ 


MUY Demokraiik Devrim tezinin hir 
küçük burjuva sapması olduğu açık seçik 
ortaya çıkmaktadır. Gerek EMMWEK'in kav- 
ramli getirdiği açıklık ve ortaya koy- 
duğu Türkiye'nin somut gerçekleri, gerek- 
sa MDİoller tarafindan yapılan eylemlie- 
rin niteligi ve sonucu bu yargıyı doğrula- 
maktadir. 1949 yılı başlarında patlak ve- 
геп köylül hareketlerinin ağırlık ñöktamni 
teşkil едеп Atalan ve Göllüce'deki seçim 
sonuçları We geçtiğimiz günlerde Orta Do- 
Eu "Teknik Üniversitesindeki MDD eflerin 
Ortamın solundaki genglerie olan ilişkileri, 
Ürerinda durulması gereken iki örnek olay- 
dir. 


Onca Atalan va Gülliler'de olup biten- 
lere bir göz atalım. Atalan ve Göllilce'deki 
loprakaz ve kumet az topraklı köylüler, 
Hanım Ağanın Üzerinde görülən ama as- 
linda hazine malı olan toprakları işgal èt- 
mişler va topyekün bir toprak mücadelesi- 
пе girmişlerdi. Hareketin başlamasında, 
ilk birikimin sağlanabilmesi bakımından, 
İzmirde yayınlanan mahalli bir gazetenin 
yaymları önemli ölçüde rol oyuamışlı. İl 
kin politik bilinçlen yoksun olarak bagla- 
yan ve bir müddel öyle devam eden bü yi- 
ğin hareketi şüphesiz sosyalistler için ka- 
arimayaoak bir reai. Ne var kl, billog- 
H ve hareket kabiliyeti уйизек devrime! 
bir örgütün yokluğu dolayısiyle yeni çıkan 
bu firsalın gereği Ы değerlendirilehilme- 
al ve yönlendirilebilmesi mümkün olma- 
mut 


Eöyületin bu kendiliğinden hareketl- 
пі örgütlemeyi flstlenen FEF İzmir Sekre- 
terliği, yürüttüğü propaganda ve ajllas- 
yon faaliyetini devrimci bir biçimde plan- 
layamadığı ve küçük burjuva dalkavuklu- 
gu doğrultusunda hareket ettiği için, mi- 
eadele devrime! raya oturtulamamigh. Yl- 
na köylülerden gelen yülrüyüş önerisi Or- 
tanın Solunda bir pauetenin muhabiri ta- 
rafından engellendi halde, İzmirli De- 
mokratik Devrimci gençler buna göz yum 
müugliardı. Böylece kendiliğinden gelme ha- 
okete değil teslim olmak, has mfilefikle- 
ri Üürkütmemek için onun gerisinde kalını- 
yordu. Ayrıcı, olayların hemen ertesinde 
Atalan ve Göllüce'ye giden TIP milletveki- 
H Yusuf Ziya Bahadınlı, köylüler zaten 
ТЇРЇ sevmiyor. gerekçesiyle Demokratik 
Devrimciler tarafından eleştiriliyor, buna 


| a - 


rağmet CHE Genel Бекгеієті Bülent Ete- 
vit «radial köylü harekelleri İlderis ola- 
rak lanse ediliyordu. Höylece, hem hareke- 
tin genişlik ve olgunluk kazanmam ‘hem 
de sosyallanle Шуш engellenmiş oluyor, 
fakat, mutlaka, devrimci taktikleri, rayi- 
na oturtulmam gereken hareket bir burju- 
va parilaina armağan ediliyordu 


iste bu olayların ardından aylar geg- 
miştir. FK P'nin halk smflarima yönelmiş 
bir eylemi olarak öilere destan edilen 
Atalan ve Göller çalışmaları, sonuçla 
CHP'ye yaramıştır. 1969 Genel Milletvekili 


Seçimlerinde görülmüştür ki, TİP'in md * 


bilereşmeyen bu iki köyde tim ovlar eski 
<köylü hareketleri Шча» şimdilerde ckar- 
gı devrimci: Bevin CHP alae aknugtsr. 


Besbelli ki, Demokratik Devrim teori- 
siyle harekete geçen militanların eylemleri 
küçük burjuva ideolofsinin штатии aga- 
mamakta we kuyrukçuluk noktasında yo- 
punlaşmaktadır. Oyma bu beylere batır- 
latmak gerekir ki, kapitalist toplum olan 
Türkiye'de küçük köylünün kurtuluşu da 
prulaleryanın polltik mücadelenin bagan- 
ana bağlıdır. <Ve bu alanda, küçük köylü. 
ye, daha bu günden kuvruyahileceği avan- 
re bulunmaktadır.» Önümüzdeki devrimci 
başına getrçekleştirmeyecek ve açıktır ki, 
en yakın, en doğal müttefiki уои] köylü- 
jer olucaktır. Demokratik köylü haraket- 
lerinin yalnız ve bağımız olarak pek anm- 
lamh olmayacağım ve ancak İşçi sınıfının 
politik örrütünün sosyalist devrim doğrul 
turundaki mficadeleainia vazgeçilmez bir 
parçası olduğunu unutmak yahut hafife 
almak, devrimeiyi Alalan'da, Göllüce'de ve 
her yerds küçük burjuvazinin milltam du- 

Geçen ay içinde, ODTÜ'deki Demok- 
gençler birleşerek МІШ Cephe: yi kurdu- 
lar. Huyrukçuluğun ve sağ oportiinizmin 
tesolll ağımndan bu ikinci olay birincilen 
daha az İzin; değildir. Ortaya çıkan bu 
yeni durumun kavranahilmesi için yakin 
geçmişi hatrlamakta yarar vardır. 


ODTÜ'de 1968 Nisanında yaplan Öğ- 
renc! Diyiği Seçimlerini Ortamın golu gu- 
rubu kazanmıştı. Bununla birlikte soxya- 
Hat gençler Üniversitş içindeki etkiniikleri- 


Yenişehir/ANKARA - Tel 17 05 76 * 


ni yitirmemişler, kendi örgütleri aracılı- 
Biyla eylemlerini yfirilbnişlerdir. 1969 yi- 
homn ИК zünlerinde Amerikan Büyükelçisi 
Komerin arabasının yakılmasıyla bagla- 
yan, boykot ve işgalleri devam eden dire- 
niş hareketlerinde Ortanin Solu her saman 
munalif kalmış ve karşı - devrimel bir gir- 
giye düşmüştür. Anti - emperyalişt genç- 
lerin tasfiyesi için Üniversite yönetimi 
Шо М ТП yapmıştır. Nisan ayında dur- 
durulan öğrelim Ajfustos ajyinda takrar 

açılınca, Öğrenei Birliği seçimlerine gidi!- 
mig ve va oo cea tsp mramnda, МРТ”. 
сі gençleris ortamın solundakiler arasında 
yeni we sèrt çalışmalar olmuştur. Sonra, 
MDD cilerin ellni» bulunun Genel Kurul 


Başkanlığı Öğrenci Birliğine, eski Birlik 
yönetici Ortama Bolu gurubu da сок iyi 
anlaştıkları Rektörün yardımıyla Rektör. 
Hik binasına gidip yerleşmişlerdir. 


Bu olup bilenlerden score, 9 Ekim'de 
yapılan FRE Kurultayında ODTÜ olayla- 
rı komuşulmüş ve her ikisi de Demokratik 
Devrim tezini tenimasyen İki gurup ага- 
sında İlgin; tartışmalara yel açmıştır. T=- 
rörcü diye nitelenen gurup, «Kayrukou- 
lars tarafından, xüçük burjuvasinin genç- 
ük keslmindeki devrimellerin «Mili Ittfa- 
Kis bozuyor diye ağır şekilde sucglanmigtir 
yük tepki göstərən OPTİ Üyeler, ara- 
üniversite yönetimi Па işbirliği adarek dev- 
rimel öğreneilleri tasfiye işine katılan or- 
tarun #olüyla «Mili Cephe: kurmuşlardır. 


sinin yarattigi ve ciddi bir mesele olanegig 
hramndaki kardeşlik - itttfain olarak gö- 
геп anlayışa eogyallamde yer yoktur. 
Hiç gliphesiz bu ikiz kardeşlerin sah- 
naya koydukları son komedi, Özünde doğ- 
burjuva devrimelliği açından gören Üçün 
ei Kuvvetlerin bilgis ve etkisi dışında 
ътт inkâr eden, sonrada uydurma tsori- 
ler icad edip kendilerin: hayali müttefik 
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